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Sammanfattning

Syftet med foreliggande studie har varit att undersdka hur handldggare inom ekonomiskt
bistand tolkar och forstar begreppet barnperspektiv, samt hur handldggarna upplever att
barnperspektivet anvinds och beaktas i1 det praktiska arbetet. Vidare har studien syftat till att
undersoka vad eventuella skillnader mellan handldggarnas tolkningar och upplevelser kan
bero pa. Utifrén syftet formulerades fragestéllningar kring vad handldggarna inkluderar i
begreppet barnperspektiv, samt om det praktiska anvdndandet av barnperspektivet. Vidare i
studien holls semistrukturerade kvalitativa intervjuer med fem stycken handldggare vid
avdelningen for ekonomiskt bistand pa ett socialkontor i en mellanstor svensk kommun. Det
insamlade intervjumaterialet analyserades sedan med hjdlp av kvalitativ analysmetod.
Studiens teoretiska utgangspunkter 4r Maslows behovstrappa och konstruktivism, samt
begreppen grasrotsbyrékrat, organisation, barnets basta samt barnperspektiv. Dessa teoretiska
utgéngspunkter, géllande rétt samt tidigare forskning anvéndes sedan for att redovisa,
analysera och diskutera resultatet av intervjuerna. Resultatet visade bade pé likheter och
skillnader 1 hur handldggarna definierar begreppet barnperspektiv samt hur de uppfattar att de
anvénder det i det praktiska utforandet.
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Abstract

The aim of the present study is to examine how social workers that are working with income
support interpret and understand the meaning of the term child’s perspective, and how they
experience the practical use of the child's perspective in the everyday work. Semi-structured
qualitative interviews were held with five social workers working with income support in a
medium-sized Swedish municipality. The collected empirical data was then analyzed using a
qualitative analysis method called the constant comparative method. The theoretical base of
this study consist of two theories, Maslow’s hierarchy of needs and constructivism, but also
three theoretical terms, [grassroot bureaucrat], organisation, the best interests of the child, and
child’s perspective. To report, analyze and discuss the results of the interviews, the theoretical
base, current law and previous research were used. The result showed both similarities and
differences in how the social workers define the term child’s perspective and how they
experience that they use it in their everyday practice.
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1. Inledning

Att vixa upp i en familj med svag ekonomi kan medfora negativa konsekvenser, bade pa kort
och lang sikt. Det kan bland annat leda till utanforskap fran den sociala gemenskapen da
bristen pa pengar gor att man inte kan delta i olika aktiviteter eller &ga de materiella ting som
ménga andra dger (Socialstyrelsen, 2015b, s. 8). Forskning visar att barn frén familjer med en
lag socioekonomisk position i samhaéllet 16per hogre risk &n andra barn att drabbas av psykisk
ohilsa (Mork, Sjogren, & Svaleryd, 2015). Vidare visar en studie fran 2008 att en stor
riskindikator for ett barns langsiktiga utveckling &r att vixa upp med fordldrar som under en
langre period erhéllit ekonomiskt bistdnd (Weitoft-Ringback, 2008). Enligt Eamon (2001)
riskerar ekonomiskt utsatta barn att utveckla olika socioemotionella problem, som exempelvis
depression, lagre social kompetens samt lagre grad av initiativtagande och problematiska
vénskapsrelationer.

Barn har inget ansvar for familjens ekonomiska situation. De ar inga ekonomiska subjekt och
de star som sekundédra under sina fordldrar som har ekonomiskt ansvar for dem. I 6 kap 2 §
Foréldrabalken (1949:381) framgar att barn star under sina fordldrars vardnad fram till 18 ars
alder. Att ha vardnaden for ett barn innebér bland annat att se till att barnet far
tillfredsstéllande forsorjning. Skyldigheten att forsorja sitt barn fortgér till dess att barnet fyllt
18 &r eller tills dess att barnet gétt ut gymnasieskolan, dock langst upp till 21 &r. Om detta gar
att ldsai FB 7 kap 1 §.

Av 4 kap 1 § Socialtjinstlagen (2001:453) framgar att en manniska som inte sjilv kan
tillgodose sina behov eller kan fa dem tillgodosedda pa annat sitt har ritt till bistdnd av
socialndmnden for sin forsorjning och for sin livsforing 1 dvrigt. Forsorjningsstdd betraktades
under en lang tid enbart ur ett vuxenperspektiv. Regler och riktlinjer om att, och hur
handldggare ska anta ett barnperspektiv vid utredning och bedémning kom forst 1 slutet av
1990-talet. Detta finns bland annat angivet i 1 kap 2 § SoL som séger att barnets bésta alltid
ska beaktas vid atgérder som ror barn. Regeringen har vidare, i proposition 1996/97:124,
framstillt att barns behov och situation bor tas hansyn till nér deras fordldrar ansoker om
bistand till familjen. Aven om barnets bista i vissa fall inte har en avgérande roll s& méste
utredande socialsekreterare ta det i beaktande, utreda det samt i sin utredning redovisa det. I
11 kap 10 § SoL framgar att barn ska fa relevant information samt f& mdjlighet att framfora
sina asikter i1 fragor som ror dem. Om barnet inte framfor sina &sikter ska hens instillning sa
langt det dr mojligt klargoras pa andra sétt. Vidare ska barns asikter och instillning beaktas
och tillskrivas betydelse utifran alder och mognad nér en étgérd ror dem. Detta &r alltsa
bestimmelser som handldggare inom ekonomiskt bistdnd méste beakta i det vardagliga
arbetet.

Trots att vikten av beaktande av barnperspektiv finns angivet i flertalet lagrum finns ingen
entydig och etablerad definition av begreppet. Johansson & Pramling Samuelsson (2003, s.1-
2) menar att begreppet dr komplext och kontextbundet utifran en tidsaspekt. Det finns ménga
frigor och oklarheter kring barnperspektivet och vad det egentligen innebir. Aven
Socialstyrelsen (2015b) framhaller begreppets méngtydighet och menar att det 4r vanligt att
begreppet tudelas och antingen anvénds for att beskriva barns eget perspektiv, vilket
inkluderar barns egna roster, eller vuxnas perspektiv pa barn. Det &r heller inte klart vad
begreppet inkluderar nir det anvdnds inom ekonomiskt bistdnd (Socialstyrelsen, 2015b).
Vidare menar Socialstyrelsens (2015b) att dokumentationen angdende barnperspektivet i
ekonomiska bistandsutredningar ofta dr begrénsad. Just begreppets olika
definitionsmojligheter skulle kunna vara en mdjlig forklaring till detta.



1.1 Problemformulering

Pa grund av de negativa konsekvenser som det innebir for barn att leva i ekonomiskt utsatthet
ar det viktigt att barnens perspektiv och situation framlyfts. Att som handldggare inom
ekonomiskt bistdnd utreda drenden dér barn ingér innebdr dock ett dilemma. Barn ér

inte ekonomiska subjekt och de dr inte handlédggarnas priméra klienter. Samtidigt &r
handldggarna enligt lag skyldiga att beakta ett barnperspektiv och ta hénsyn till barnets bista.
Detta gor barnperspektivet inom omradet ekonomiskt bistand till ndgot unikt. Nyss angivna
dilemma kan innebéra en svarighet i att veta vilket perspektiv som ska viga tyngst i
bedémningen angdende ritten till forsorjningsstod. Ar det de vuxnas perspektiv, det vill siga
primirklienternas, eller barnens perspektiv, det vill sdga sekundérklienternas.

Ytterligare en svarighet i handldggningen kan kopplas till sjdlva begreppet barnperspektiv och
dess komplexitet. Begreppet dr mangtydigt och inkluderar ett antal olika tolkningsmdjligheter.
Detta kan béde ses som ndgot positivt och som nigot negativt. Exempelvis menar Dane
(2015, s.106-197) att begreppet inte bor tillskrivas en precis innebdrd di barn méste ses som
enskilda individer med specifika behov. Samtidigt papekar Socialstyrelsen (2015b, 5.20) att
begreppets olika definitionsmojligheter skulle kunna vara en mdjlig forklaring till att
dokumentationen angdende barnperspektivet i ekonomiskt bistdndsutredningar ofta dr mycket
begrédnsad.

Begreppets komplexitet innebir vidare att olika handléggare kan forsta begreppet pé olika
satt, vilket 1 sin tur kan ténkas pdverka hur barnperspektivet beaktas och tillimpas i det
praktiska arbetet. Enskilda handldggares tolkning av begreppet skulle saledes kunna spela roll
for handlédggningen och i sa fall f4 konsekvenser for enskilda barn och familjer. Darfor anser
vi att det skulle vara intressant att undersdka vad enskilda handldggare som arbetar inom
ekonomisk bistand tillskriver begreppet samt deras uppfattning av vad det innebér att anvinda
ett barnperspektiv i det praktiska arbetet. Vidare ar just handlaggares tolkning av begreppet en
begrinsning som identifierats inom den tidigare forskningen. Séledes har nedanstaende syfte
formulerats.

1.2 Syfte och fragestallningar

Syftet med foreliggande studie ar att undersoka hur enskilda handldggare inom ekonomiskt
bistand tolkar och forstar begreppet barnperspektiv samt hur handlédggarna upplever att
barnperspektivet anvinds och beaktas i det praktiska arbetet. Vidare syftar studien till att
undersoka vad eventuella skillnader och likheter mellan handldggarnas tolkningar och
upplevelser kan bero pd samt vilka konsekvenser de olika tolkningarna far for tillimpningen
av barnperspektivet i handldggningen.

Fragestéllningar:
+ Vad inkluderar handldggarna i begreppet barnperspektiv?
* Hur upplever handldggarna att barnperspektivet anvinds 1 handldggningen?
» Finns det skillnader och/eller likheter i hur handldggarna tolkar och forstar begreppet,
samt hur de upplever att det tillimpas i det praktiska arbetet?

2. Tidigare forskning

I f6]jande avsnitt kommer vetenskapligt granskade artiklar pd omridet att presenteras samt
boken “Barnfattidgom- om bemdotande och metoder ur ett barnperspektiv”, forfattad av
Elisabet Ndsman som é&r professor vis sociologiska institutionen vid Uppsala universitet.



Denna bok anser vi har relevans for detta avsnitt dd den grundar sig pé ett forskningsprojekt
och dven dr uppbyggd av tidigare forskning pa omréadet. Vi likstéller den ddrmed med
vetenskapligt granskade artiklar. Vi anser att nationell forskning har stor betydelse for denna
studie d4 den skrivs utifrin en svensk kontext. Aven tre stycken internationella studier har
medtagits, vilka belyser synen pé barns delaktighet i olika kontexter. Just barns delaktighet
har identifierats som en del i barnperspektivet. Aven forskning angdende barnets bista har
medtagits, detta da principer om ett barns bésta inkluderas i1 beaktande av ett barnperspektiv. I
vissa sammanhang anvinds begreppen dven synonymt med varandra (Socialstyrelsen, 2015b,
s. 10, 21).

Sammanfattningsvis pavisar den nedan presenterade forskningen att barnperspektivet och
barns delaktighet dr utav stor vikt men att det finns svarigheter i utférandet av detta. Dels kan
barnen ses som sekundéra i frigan dé fokus ofta ldggs pa fordldrarna. Dessutom pavisar den
tidigare forskningen att begreppet barnperspektiv dr svartolkat och kan forstas olika. En
begrinsning inom den tidigare forskningen kan identifieras nér det kommer till hur enskilda
handléggare tolkar och forstar begreppet, och det dr ur denna begransning som denna studie
tar sin utgangspunkt.

2.1 Barns delaktighet

Bijleveld, Dedding och Bunders-Aelen (2015, s. 129) framstéller i sin litteraturoversikt hur
barn och unga har mojlighet att delta i d&renden som ror dem. Denna studie utgar ifrdn
barnavardsarbete men kan téinkas vara applicerbar dven inom ekonomiskt bistdnd d& den
fokuserar pa barns ritt till delaktighet i stora drag. Studien tar avstamp i FN:s konvention om
barns rittigheter. Bijleveld et al., (2015, s. 130) menar att en svarighet for professionella inom
socialt arbete &r att de maste se till att det finns en balans mellan barns ritt till delaktighet och
rétt till att bli skyddade. Det sistndmnda kan yttra sig till exempel som att professionella inte
vill utsdtta barn for att delges information kring familjens situation eller ge dem ansvar for
exempelvis ekonomin. Detta kan bli en borda som kan vara skadlig for barn (Bijleveld et al,
2015, 5.130).

Ett annat problem enligt Bijleveld et al. (2015, s. 134) &r att det bland olika socialarbetare
skiljer sig hur man tolkar och forstar begreppet delaktighet och vilken mening det bor
tillskrivas. Ménga av socialarbetarna uppméarksammar att barns delaktighet &r viktigt, men
begreppets innebdrd varierar fran person till person. Vissa tycker att delaktighet dr att 14ta
barn uttrycka sina asikter, medan vissa tycker att det handlar om att 14ta barn veta vad som har
bestdmts och vad som ska hiinda. Studien av Bijleveld et al. (2015, s. 135) visar pa stor
spridning i hur mycket vikt som ldggs vid barnperspektivet fran handlédggare till handléggare.
Manga handldggare kopplar barns rétt till delaktighet till Barnkonventionen. Dessa tycker att
delaktighet ar av vikt for att det handlar om barnets eget liv och att de darfor ska ha ritt att
sdga vad de tinker. Alla handldggare ser dock inte detta som en grundlidggande rattighet.
Vissa av handléggarna i studien dr av uppfattningen att vuxna ér kapabla att fatta beslut kring
vad som é&r ett barns badsta. Andra handldggare uttrycker att en god relation mellan barnet/den
unge och handldggaren kan bidra till att barnet enklare kan berétta om sina upplevelser och
kinslor (Bijleveld et al., 2015, s. 135-136).

Bijleveld et al. (2015, s. 136) redovisar vidare 1 sin studie att begransningarna for barns
delaktighet ar liknande pa en hogre, organisatorisk nivd. Dér handlar det bland annat om att
handldggarna har for ménga klienter och dr drabbade av tidsbrist.

Bijleveld et al., (2015, s.136) menar dven att det finns en avsaknad av adekvat kompetens hos
personalen for att kunna tillgodose barns ritt till delaktighet. Detta dr ndgot som dven
konkluderas i andra studier. Exempelvis uppmérksammar Nésman (2012, s. 188) att



handldggarnas kompetens dr en begrinsning for anvdndandet av ett barnperspektiv. Hon
menar bland annat att det 1 flera kommuner inte stélls krav pa att personer som handlagger
ekonomiskt bistdnd ska ha socionomexamen eller motsvarande kompetens genom
yrkeserfarenhet vilket kan ha paverkan pa hur barnperspektivet tillimpas i handldggningen.

2.2 Barns ratt versus foraldrars ratt

Som tidigare ndmnt sd kan barn inte ses som ekonomiska subjekt, utan har enligt lag rétt att
bli forsorjda av sina fordldrar, vilka dr de som har det priméra ansvaret for sina barn. Darav
presenteras hér forskning kring skillnader mellan olika synsitt pa barns och foréldrars rétt.

Flertalet studier belyser balansen mellan fordldrars réitt och barns ritt. Bennet Woodhouse
(2014) jamfor 1 sin artikel lagar och politik gdllande barns rétt att uttrycka sin dsikt och goras
delaktiga i samhiéllet. Jimforelser gors mellan Italien och USA som i stor utstrdckning skiljer
sig at da Italien har applicerat ett starkt barnperspektiv genomsyrat av Barnkonventionen,
medan USA &nnu inte skrivit under denna. Dessa skillnader belyses pa sd sétt att Italien har
omformat sina lagar for att inkludera barns rdster i bade réttegdngsforfaranden och for att
kunna uppmérksamma barns rattigheter att ses som delaktiga i det civila samhaéllet. USA
vérdesétter forédldrars ritt till sjalvstdndighet och deras lagar foresprikar att foréldrar kan prata
for och kontrollera sina underdriga barn. Barn ses mer som en del av sina foréldrar, snarare dn
en enskild medlem av samhillet (Bennet Woodhouse, 2014, s. 358-359, 366). Italien
ddaremot, liknar andra vasterlindska nationer som skrivit under Barnkonventionen. Det racker
inte bara att lyssna pé fordldrarna utan barnens dsikter maste lyssnas till och bli bemotta med
respekt, forstaelse och uppmirksamhet (Bennet Woodhouse, 2014, s. 360).

Warming (2003) skriver om hur ett intresse for att se pa barns perspektiv som skilt frén deras
fordldrars har 6kat i samhillet. Warming (2003) menar att skyldigheterna att beakta ett
barnperspektiv har fatt en ny dimension pa grund av FN:s konvention om barns réttigheter.
Forfattaren menar att kunskap om barn pa en generell nivd inte racker for att kunna avgora ett
barns basta. Hinsyn maste dven tas till barns egna upplevelser och viljor. Vidare skriver
forfattaren att barns eget perspektiv ofta inte lyssnas till pa grund av de vuxnas maktoverlédge.
Pa grund av detta dverldge dr det ofta vuxenperspektivet pd barn som dominerar nir barnets
bista ska avgoras.

Detta dr nagot som dven Ndsman (2012) belyser. Hon skriver att barn utifran en aldersordning
primirt ses som en del av en familj och som en tillhoérighet till de vuxna i familjen. Sekundért
ses barnen som sjédlvstandiga individer. Detta kan ses som en del av begreppet familialisering,
att barnen blir uppmérksammade som mottagare av den omsorg som foréldrarna ger. I vart
samhille dr omsorgsperspektivet framtrddande, vilket betyder att barn ses som sarbara och 1
behov av vuxnas omsorg och ansvar. I och med detta 4r det de vuxna som far beslutanderétt
och tolkningsforetrade géllande barnen. Barndomssociologin ddremot, betonar att barnen ska
ses som aktorer som har kunskap och féormaga att vara med och utforma sin vardag. Barnen
ses utifran ett delaktighetsperspektiv som betonar barnets rétt till inflytande och insyn
(Ndsman, 2012, s. 19). Vidare menar Ndsman (2012, s. 19) att dessa tva perspektiv behdver
ses 1 ljuset av varandra. Utsatta barn ska ha rétt till omsorg, men att géra barnen delaktiga kan
paverka omsorgen pa ett positivt sétt. Far barnet ge sitt perspektiv till en omsorgsfull vuxen sa
kan barnets behov av stdd tillgodoses.

2.3 Myndighetsperspektivet

I en artikel skriven av Ann-Christin Cederborg (2012) diskuteras hur ett antal olika
myndigheter, ddribland socialtjansten, hanterar och beaktar barnperspektivet i
utredningsarbetet och beslutsfattandet. Cederborg (2012) menar att barnperspektivet i allt



myndighetsarbete innebér analyser av barns situation och forutséttningar, barns egna roster
samt en risk- och skyddsanalys som baseras pd kunskap utifran forskning. Ovanstaende
faktorer negligeras ofta hos socialtjdnsten. Cederborg (2012) pavisar vidare att socialtjansten,
istdllet for att genomfora analyser utifrdn barnperspektivet, ofta genomfor analyser pa basis av
fordldrars utsagor om sina barns situation. Att ett vuxenperspektiv ofta prioriteras fore barnets
eget perspektiv menar Cederborg (2012) kan bero pa aktuella myndighetsrepresentanters
tolkning och uppfattning av sitt uppdrag som paverkar hur arbetet hanteras.

Studier visar pé att socialtjansten vanligtvis inte pratar med barnen i drenden gillande
ekonomiskt bistdnd, ndgot som bade Socialstyrelsen och Lénsstyrelserna faststillt. Detta
kopplat till bestimmelserna i Barnkonventionen kan ses som bristfalligt da barn anses ha ritt
att vara delaktiga i beslut som ror dem. Bade nationell samt internationell forskning pavisar
dessutom att barnsamtal kan vara nddvindigt for att kunna garantera att barns behov beaktas
och tillgodoses (Ndsman, 2012, s. 183).

2.4 Barnperspektiv och barnets basta
Johansson & Pramling Samuelsson (2003, s.1-2) menar att barnperspektivet ér ett komplext
begrepp som dr kontextbundet utifran en tidsaspekt. Det finns manga fragor och oklarheter
kring begreppet och vad det egentligen innebdr. Det finns inga entydiga eller enkla svar kring
detta. Svaren kan ségas vara lika ménga som fragorna. Vidare skriver Dane (2015, s. 193) att
inte heller barnets bésta har nagon entydig eller precis definition. Vad som dr barnets bista
maéste grundas pa beprovad erfarenhet samt aktuellt kunskaps- och forskningslédge. I alla fall
méste dock bedomningen vara individuell, da det &r barnet som enskild individ som ska
beaktas och uppmérksammas. Nagot som anses vara bra for ett barn behover saledes inte vara
bra for ett annat. Vidare presenterar Dane (2015, s. 196) tvd huvudtankar som barnets bésta
vilar pa utifrdn Barnkonventionen. Dessa ir

o Att barn dr bdrare av egna grundliggande mdnskliga fri- och rdttigheter, samt

o Att barn dr sdarbara och behéver sdrskilt stod och skydd.

Dane (2015, s. 196-197) menar, som ndmnts ovan, att det saknas en tydligare definition av
begreppet och konstaterar att dppenheten och svérigheten att ge begreppet en entydig
definition bdde &r en svaghet och en styrka. Utifrén att en bedomning av barnets bista maste
utgd ifran dennes individuella situation sa anses Oppenheten vara positivt. Darutdver ar det
viktigt att begreppet ses ur ett dppet perspektiv eftersom det ar fordnderligt over tid. Nar vi far
till oss ny kunskap eller nya forskningsresultat sa behdver ocksd vér syn pa barnets bésta
fordndras i takt med detta. Dock kan ppenheten ocksd leda till att bedomningar inte blir
rittssdkra och att barn fir olika mgjligheter. Dane (2015, s. 219) understryker att
utgéngspunkten rent teoretiskt méste vara densamma vid beddmningar, 4ven om barnets
individualitet ska spela in.

3. Gallande ratt och myndighetsinformation

I f6ljande avsnitt presenteras delar ur SoL, Fordldrabalken (1949:381) (bendmns vidare i
uppsatsen som FB), Barnkonventionen samt annan réttspraxis som anses relevant for denna
studie. SoL presenteras dd den ligger till grund for allt myndighetsutdévande inom
socialtjdnsten och innehdller lagrum som handléggare for ekonomiskt bistdnd beaktar och
grundar sina beslut pa dagligen. FB har relevans for denna studie utifran att den reglerar att
barn inte dr ekonomiska subjekt utan att fordldrar har forsorjningsansvar for sina barn. Vidare
anses Barnkonventionen ha en betydande del inom begreppet barnperspektiv da barns rétt
regleras 1 konventionen. Delar ur den SOSFS som redogors for anses ocksd vara av adekvat



betydelse for studien, da den berér generella rad kring hur ekonomiskt bistand bor
handliggas, bland annat niir barn finns inblandade. Aven handboken for ekonomiskt bistand
som &r forfattad av Socialstyrelsen bedoms som relevant att belysa i denna studie d& den har
som syfte att fortydliga den gdllande lagstiftningen och gora det enklare for de som arbetar
med ekonomiskt bistand att praktiskt arbeta med lagen. Presenteras under detta avsnitt gors
ocksa en rapport av en genomford studie av Socialstyrelsen. Studien dr genomforda pa
uppdrag av Regeringen och syftar bland annat till att undersdka barnperspektivet i
handldggningen av ekonomiskt bistand. Rapporten bygger delvis pa en fokusgruppsintervju
genomford med chefer, handliggare och metodutvecklare fran tre socialférvaltningar. Saledes
belyses barnperspektivet ur ett myndighetsperspektiv och rapporten anses darfor vara av
relevans for denna studie. D4 det ér regeringen och riksdagen som bestimmer riktningen pa
Socialstyrelsens verksamhet (Socialstyrelsen, 2015¢c, 2017), bedoms myndigheten av oss som
en hogst trovirdig kélla.

3.150lL
Barns ritt preciseras i 1 kap 2§ SoL. Paragrafen lyder:
Vid étgirder som ror barn ska barnets bésta sarskilt beaktas.
Vid beslut eller andra atgérder som ror vard- eller behandlingsinsatser for barn ska vad som
ar bast for barnet vara avgoérande.
Med barn avses varje ménniska under 18 ar. Lag (2012:776).

Ritten till bistand regleras vidare i 4 kap 1§ SoL. Dér terfinns att den som inte kan
tillgodoses sina behov eller f4 dem tillgodosedda pd annat sétt har rétt till forsorjningsstod
samt bistand for sin livsforing i ovrigt. Det framgéar &ven i paragrafen att den enskilde genom
forsorjningsstodet ska tillforsdkras en skélig levnadsniva. Bistdndet ska utformas sa att det
starker den enskildes mdjligheter att leva ett sjélvstandigt liv.

Vidare aterfinns bland annat f6ljande i 4 kap 3§ SoL, om vad forsérjningsstodet innefattar

Forsorjningsstod lamnas for skéliga kostnader for

1. livsmedel, kldder och skor, lek och fritid, forbrukningsvaror, hilsa och hygien samt
dagstidning, telefon och radio- och TV-avgift,

2. boende, hushéllsel, arbetsresor, hemforsidkring samt medlemskap i fackforening och
arbetsloshetskassa.

Skiliga kostnader enligt forsta stycket 1 ska i enlighet med vad regeringen nirmare
foreskriver berdknas enligt en for hela riket géllande norm (riksnorm) p& grundval av officiella
prisundersokningar av olika hushéllstypers baskonsumtion. Om det i ett enskilt fall finns
sérskilda skal, ska socialndmnden dock berékna dessa kostnader till en hogre niva.

111 kap 10 § SoL redogérs det for barnets ritt till delaktighet 1 frdgor som ror denne. Det
framgar att barn ska fa relevant information nér en atgérd ror denne. Ett barn ska vidare ges
mdjlighet att framfOra sina dsikter i frdgor som ror denne, Om barnet inte framfor sina asikter
sa ska dennes instéllning sa 1dng det dr mojligt klarldggas pa annat sitt. Barnets asikter och
instéllning ska tillmétas betydelse i forhallande till dennes alder och mognad.

3.2FB

I FB aterfinns att det dr fordldrar som dr huvudansvariga for sina barn och deras f6rsérjning. [
6 kap 2 § FB framgér att barn star under sina fordldrars virdnad fram till 18 ars alder. Att ha
vérdnaden for ett barn innebér bland annat att se till att barnet fér tillfredsstdllande forsorjning
och utbildning. Skyldigheten att forsorja sitt barn fortgér till dess att barnet fyllt 18 ar eller
tills dess att barnets gatt ut gymnasieskolan, dock ldngst upp till 21 ar. Om detta gér att ldsa i
FB 7 kap 1 §. Vidare giller att den som dnnu inte fyllt 18 &r &r omyndig. En omyndig person
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har i stort sett ingen egen réttshandlingsforméga och far dirmed inte sjdlv ingd avtal, ta pé sig
aligganden eller styra dver sina tillgdngar. Detta dterfinns i FB 9 kap 1 § (Lundberg et.al
2015, 5.102-103). Dérmed é&r barn inte ekonomiska subjekt, utan star som sekundira under
sina fordldrar som har ekonomiskt ansvar for dem.

3.3 Barnkonventionen
Barnkonventionen dr ett bindande internationellt avtal som fastslar barns rittigheter. Den
utgors av 54 artiklar men har fyra grundprinciper som lyder

Alla barn har samma réttigheter och lika vérde

Barnets bista ska beaktas vid alla beslut som ror barn

Alla barn har rétt till liv och utveckling

Alla barn har rétt att uttrycka sin mening och fa den respekterad (UNICEF, 2009).

I artikel nummer tre skrivs det att barnets bésta ska komma i det framsta rummet vid alla
atgdrder som ror barn, vare sig de vidtas av offentliga eller privata sociala
vélfardsinstitutioner, domstolar, administrativa myndigheter eller lagstiftande organ.

Den tolfte artikeln syftar vidare till att konventionsstaterna ska tillforsakra att barn som ér
kapabla att bilda egna &sikter, ska ges rdtten att fritt uttrycka dessa asikter i alla fragor som ror
barnet. Barnets dsikter ska bedomas i relation till barnets alder och mognad (UNICEF, 2009)
Artikel nummer 27 tar upp att konventionsstaterna erkénner rétten for varje barn till den
levnadsstandard som krivs for barnets fysiska, psykiska, andliga, moraliska och sociala
utveckling. Fordldrar eller andra som &r ansvariga for barnet har, inom ramen for sin formaga
och sina ekonomiska resurser, huvudansvaret for att sikerstélla de levnadsvillkor som ér
nddvindiga for barnets utveckling. Konventionsstaterna ska i enlighet med nationella
forhallanden och inom ramen for sina resurser vidta lampliga atgarder for att bista forédldrar
och andra som &r ansvariga for barnet att genomfora denna rétt och ska vid behov
tillhandahalla materiellt bistdnd och utarbeta stodprogram, sarskilt i frdga om mat, kldder och
bostader (UNICEF, 2009).

I artikel 31 gar det att aterfinna att konventionsstaterna erkdnner barnets rétt till vila och fritid,
till lek och rekreation anpassad till barnets dlder samt ritt att fritt delta i det kulturella och
konstnérliga livet. Konventionsstaterna ska respektera och frimja barnets rtt att till fullo
delta i det kulturella och konstnérliga livet och ska uppmuntra tillhandahallandet av lampliga
och lika mojligheter for kulturell och konstnérlig verksamhet samt for rekreations- och
fritidsverksamhet (UNICEF, 2009).

3.4 SOSFS 2013:1 - Allmanna rad fér ekonomiskt bistand

I Socialstyrelsens allminna rad for ekonomiskt bistdnd redovisas sérskilda skél for att berdkna
kostnader till en hogre niva. Det framgér till exempel att socialnimnden bor berdkna
kostnaderna enligt riksnormen till en hogre niva om det &r en forutsittning for att barn ska
kunna delta i fritidsaktiviteter (Socialstyrelsen, 2013b, s. 6). Kostnaderna kan ocksé beréknas
till en hogre niva da det handlar om vissa boendefragor, till exempel om en barnfamilj genom
att flytta skulle tvingas bryta upp fran barnomsorg, skola och socialt ndtverk (Socialstyrelsen,
2013b, 5. 9),.

I de allménna raden beskrivs dven hur ekonomiskt bistdnd kan ges for rekreationsmedel om
sérskilda skil finns. Sarskilda skél kan vara om en barnfamilj under lng tid, pa grund av
ekonomiska problem, inte kunnat fa ndgon form av semester. I dessa fall bor rekrationsmedel
ricka till tdg- eller bussresa samt logi. For barn bor bistdndet récka till kostnad for till
exempel koloni- eller ldgervistelse (Socialstyrelsen, 2013b, s. 14-15).
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3.5 Ekonomiskt bistand- handbok f6r socialtjansten

Socialstyrelsen (2013a, s. 24) skriver att en beddmning av vad som &r barns bésta &r ett
forlopp som har flera nivéer. Dels s ska forskning och beprovad erfarenhet beaktas, dels s&
ska information frdn nérstdende och professionella som har kunskap om barnet inhédmtas.
Vidare sa ska barnets egna asikter beaktas, detta utifran Barnkonventionen artikel 12.

Ett exempel pa hur barnperspektivet kan beaktas inom ekonomiskt bistdnd 4r i boendefrégor.
Ponera att en bistdndssokande fordlder blir uppmanad att sénka sin boendekostnad, men att
detta i praktiken innebdr att dennes barn maste flytta ifran en trygg miljo med skola, forskola
och vinner. Denna situation skulle kunna foranleda att en konsekvensanalys kring barnet
behover goras (Socialstyrelsen, 2013a, s. 24). I handboken beskrivs att det viktigaste inom
ekonomiskt bistdndshandlédggning utifran ett barnperspektiv ér att synliggdra barnet 1
utredningen. Barnfamiljer ska kunna beviljas extra bistind om barnet behdver ndgot utdver
det vanliga som &r for dennes liv och utveckling. Socialtjinsten maste dokumentera hur
barnets intressen tagits hinsyn till, vilka 6vervdganden som gjorts och hur beslutet paverkats
av detta (Socialstyrelsen, 2013a, s. 24). I handboken for ekonomiskt bistand gér dven att lisa
att barns bésta inom forsorjningsstod inte bara handlar om pengar utan &ven om andra
perspektiv, som att stotta fordldrar pd vigen mot att bli sjalvforsorjande (Socialstyrelsen,
2013a, s. 25).

3.6 Beaktande av barnperspektiv vid handlaggning av ekonomiskt bistand - En fallstudie
av tre socialférvaltningar

I Socialstyrelsens (2015b) fallstudie framgar hur brett begreppet barnperspektiv dr och hur
olika det tolkas. Studiens resultat pavisar att dokumentationen angéende barnperspektivet i
ekonomiska bistandsutredningar ofta dr begrdnsad. Begreppets olika definitionsmojligheter
skulle kunna vara en mojlig forklaring till detta. Det finns alltsa ingen tydlig definition och
det dr vanligt att begreppet tudelas och antingen anvénds for att beskriva barns eget
perspektiv, vilket inkluderar barns egna roster, eller vuxnas perspektiv pd barn. Det &r heller
inte klart vad begreppet inkluderar nir det anvinds inom ekonomiskt bistand. Ytterligare en
svérighet kring tillimpningen av barnperspektivet i arbetet,forutom begreppets méingtydighet,
ar hog arbetsbelastning. Det resulterar 1 begransat med tid for reflektion kring specifikt
barnens situation (Socialstyrelsen, 2015b, s.19).

I fallstudien genomfors en fokusgruppsintervju. I denna uttryckte de deltagande att
barnperspektivet dr viktigt och bor prioriteras. De intervjuade ansag att man huvudsakligen
skulle arbeta med barnperspektivet genom att fokusera pa fordldrarnas forsorjning.
Barnperspektivet beaktades framst genom att stdlla krav pa foréldrarna och stddja dem pa
viagen mot en egen forsorjning. Vidare framkom att de intervjuade tyckte att ett sitt att belysa
barnperspektivet var att prata om barn. Vissa tyckte att det kunde vara svért di vissa forédldrar
inte ville prata om sina barn medan andra tyckte tvértom, att forédldrarna gérna pratade om
sina barn och uttryckte stolthet dver dem (Socialstyrelsen, 2015b, s. 19). Dock menar
Socialstyrelsen (2015b, s. 21) att for att kunna bedéma vad ett enskilt barn har for behov sa
maéste det finnas information om just det specifika barnet. Detta fas i forsta hand genom
barnsamtal, det vill sdg att prata med barnet sjdlvt. Sekundért dr att prata om barnet
tillsammans med fordldrar eller annan nérstaende. Barnsamtal kan bidra till att gora barn
delaktiga och att barnen far adekvat information om det aktuella ldget. Barnet far ocksa en
chans att sjélv berdtta om sina tankar och funderingar som kanske inte tidigare har belysts.

Intervjun resulterade vidare i oklarheter kring vad malet med barnperspektivet egentligen &r.
De som intervjuades var eniga om att det inte dr ett barnperspektiv att ge barnen mer pengar.
Vissa i intervjun tyckte till och med att ett avslag kunde fungera som en motivation for
fordldrar da detta kunde bidra till att de tog storre ansvar for sina pengar och sina barn.
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Slutligen uttrycktes ett behov av utbildning i frdgor gillande barnperspektiv, samt tydliga
rutiner for nyanstéllda (Socialstyrelsen, 2015b, s.19).

4. Tolkningsram

Foljande avsnitt bestar av en teori och fem teoretiska begrepp. Teorin, som utgors av Maslows
behovshierarki, dr av relevans for denna studie dé samtliga respondenter som intervjuats
ndmner just behov som en del i begreppet barnperspektiv. Dock skiljer sig svaren ar nir det
kommer till vilka behov som anses ingé, vilket kan problematiseras utifrdn Maslows
behovstrappa. Vidare utgors studiens tolkningsram av de teoretiska begreppen,
grisrotsbyrakrat, organisation, barnperspektiv, barnets bésta samt barnet som ekonomiskt
subjekt. Begreppet grasrotsbyrakrat redovisas dé det kommer anvéndas till att analysera, av
respondenterna beskriva, kinsloméssigt problematiska situationer som kan uppsté i drenden
dér barn ingér. Begreppet organisation kommer att anvéndas fOr att analysera respondenternas
uppfattningar om i vilken utstrickning de har mojlighet att tillimpa ett barnperspektiv i det
praktiska arbetet. Aven skillnader i uppfattningar angiende detta kommer att analyseras med
hjilp av begreppet. Eftersom studien tydligt haft fokus pa barnperspektivet sa har detta
begrepp, med dess olika infallsvinklar, naturligt utgjort en del av den teoretiska
tolkningsramen. Det har &ven begreppet barnets bédsta som identifierats som en viktig del av,
och ibland synonymt med, ett barnperspektiv. Slutligen kommer barnet som ekonomiskt
subjekt att redovisas i detta avsnitt. Detta for att pavisa det unika med barnperspektivet inom
just ekonomiskt bistand och det dilemma som handldggare inom detta omrade stélls infor 1 sitt
arbete. Nyss ndmnda har att gora med det faktum att barnen, i och med fordldrarnas
forsorjningsskyldighet, inte utgdr de priméra klienterna, samtidigt som handléggarna enligt
lag maste ha ett barnperspektiv och ta hdnsyn till barnets bésta.

4.1 Maslows behovshierarki

Abraham Maslow foddes 1908 och var en amerikansk psykolog, psykoterapeut och filosof.
Maslow utformade en modell som forklarar hur de ménskliga behoven prioriteras (Egidius,
2005, s. 419). Grundtanken med Maslows behovshierarki eller behovstrappa, dr att behoven
pa de ldgre nivaerna maste uppfyllas innan en méanniska kan tillfredsstélla de hogre nivaerna
av behov. Det dr bara om ménniskan lyckas uppfylla de grundldggande behoven som denne
kommer att forsoka forverkliga de hogre, mer sekundéra behoven (Schultz Larsen, 1997, s.
86).

Sjalvférverkligande

Bli allt du kan vara

Sjalvkansla

Makt, uppskattning

Karlek, vanskap

Trygghet QA & A

Sakerhet, stabilitet

Figur 1: Maslows behovstrappa (Aroseus, 2016).
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Bilden ovan illustrerar hur de olika stegen av behov rangordnas hierarkiskt. Det forsta steget i
Maslows behovstrappa dr minniskans priméra fysiologiska behov av syre, hunger, torst,
viarme, somn och sé vidare. Det andra steget utgdrs av méinniskans trygghets- och
sakerhetsbehov, att kiinna sig trygg och siker och ha en kénsla av att inte vara i fara. |
trappsteg nummer tre aterfinns de sociala behoven av tillhorighet och kirlek, att bli
accepterad och att kiinna tillhdrighet. Vidare finner vi steg fyra, ddr prestationsbehov och
sjdlvkinsla hittas. Detta handlar om att uppna nagot, att fa bekréftelse, kunskap och respekt.
Det femte och sista steget handlar om sjédlvforverkligande, att kunna vara produktiv och
forverkliga sina mojligheter (Schultz Larsen, 1997, s. 87).

4.2 Grasrotsbyrakrat

Socialarbetare kallas ibland for grésrotsbyrékrater. Detta syftar till att beskriva
socialarbetarens position som bade organisationsrepresentant och medméanniska 1 motet med
hjélpbehdvande. Denna position kan ibland bli problematisk och olika dilemman kan uppsta.
De allra flesta minniskor som &r yrkesutdvare inom socialt arbete har en vilja att géra gott
och hjilpa andra. Att arbeta i en organisation innebdr att man maste forhalla sig till de
organisatoriska ramarna som i sin tur definierar uppdraget gentemot samhéllets medborgare.
Motséttningar kan ibland uppsta mellan den enskilda socialarbetarens personliga intresse och
organisationens uppdrag. Da det inte dr det personliga intresset som ska styra ér det oftast det
sistndmnda som viager tyngst i métet med klienter. Dock finns alltid ett handlingsutrymme
som dr mer eller mindre begrinsat och som kan nyttjas av socialarbetaren. Som professionell
ar det viktigt att anvinda sitt handlingsutrymme pa bésta sdtt och inte systematiskt agera
enbart pé organisationens uppdrag. Med andra ord &r det viktigt att inte enbart agera som
organisationsrepresentant utan dven som medméanniska (Svensson, Johnsson och Laanemets,
2008, s. 16, 23, 72)

4.3 Organisation

Socialt arbete sker alltid inom ramen for en organisation. Som representant for en
organisation arbetar socialarbetaren utifran ett visst handlingsutrymme. Organisationen
faststéller granser for vilket arbete det dr som ska utforas, vem som ska utfora det, hur, var
och nir det ska goras och sé vidare. Dessa ramar, som definierar organisationens uppdrag
gentemot samhéllets medborgare, ger den enskilda yrkesutdvaren ett visst utrymme att handla
och utfora sitt arbete. Handlingsutrymmet paverkas, forutom av ovanstaende, dven av
arbetsplatsens rutiner, traditioner och faktorer hos den enskilda socialarbetaren. Det
sistnimnda kan bland annat handla om hur den professionella tolkar sin yrkesroll och sitt
uppdrag samt om erfarenheter, bade frin det privata livet och frén yrkeslivet. Beroende pa
erfarenhet tenderar olika yrkesutdvare att anvinda sitt handlingsutrymme olika. Aven
kunskap och vérderingar dr individuella faktorer som avgor hur handlingsutrymmet nyttjas.
Vidare paverkas handlingsutrymmet av organisationens institutionaliserade uppfattningar om
hur arbetet ska utforas. Detta kan beskrivas som invanda monster, traditioner och
forgivettaganden. Nyss ndmnda kan forklara den spricka som ibland finns mellan exempelvis
regler/riktlinjer och det faktiska praktiska arbetet, samt d&ven mellan tanke och utférande.
Dessa traditioner kan bidra till att mdnga inom samma organisation anvander sitt
handlingsutrymme pa ett ganska likartat sétt. Yrkesutovarnas agerande blir mer lika ju mer
institutionaliserad organisationen &r, pa grund av att uppfattningarna om hur arbetet ska
utforas da dr mer Overensstimmande. Att socialarbetare inom samma organisation trots detta
kan anvénda sitt handlingsutrymme olika beror pa att det inte &r organisationen i sig som
handlar utan enskilda ménniskor i rollen som organisationsrepresentanter (Svensson et al.,
2008, s. 16-17, 24, 27, 33, 39-40)
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4.4 Barnperspektiv

Barnperspektivet ér ett flertydigt begrepp, som kan tolkas och anvéndas pd olika sitt.
Begreppet inbegriper tva olika och motsigelsefulla sitt att se pa barn. A ena sidan betraktas
barnet som kompetent att kunna tala for sig sjilv och sin situation och sjilv kunna avgora vad
som #r hens bista. A ena sidan betraktas barnet som beroende av vuxnas skydd och omsorg.
Ovanstdende innebdr att dven tillimpning av barnperspektivet inbegriper tva delar, dels att
lata barnets egen rost komma fram och dels att som vuxen se barnet och beddma vad som é&r
det bista i den aktuella situationen (Sandin & Halldén, 2003 s.8,17, 19). Hiansyn till barns
behov ér en del av att beakta ett barnperspektiv. Att ta hinsyn till barns behov kan vidare ses
som ett objektivt betraktelsesitt. Det innebér att barns behov och barns vilja kan vara skilda
saker och for att beddma det forstnimnda ar det vuxnas perspektiv som har foretrade
(Petersson, 2003, s.163).

I Socialtjinstlagens forarbeten gar att 1asa om hur barnperspektivet betraktas. Begreppet
uttrycks i1 termer av att se situationen med barnens egna dgon eller att ha barnet i sin
synvinkel vid atgérder som ror dem. Det &r med andra ord den vuxna som ska sétta sig in i
barnets situation och den vuxne som ska forsoka forsta vad som &r barnets bésta. Det handlar
alltsa inte om att barnet sjélv ska komma till tals och uttrycka sin egen vilja. Barnet framstélls
ddrmed som ett subjekt vars réttigheter och intressen uttrycks och tillvaratas via de vuxnas
perspektiv och forsorg (Petersson, 2003, s.148).

Det ska ocksa ndmnas att vissa forfattare gor skillnad pd begreppen barnperspektiv och barns
perspektiv. Enligt Halldén (2003) innebér barns perspektiv att ta avstamp i vad barn sjélva har
for asikter, medan ett barnperspektiv dr ett vuxet perspektiv pa barn.

4.5 Barnets basta

Aven barnets bista ir ett begrepp som kan tolkas pa olika sitt i olika situationer. Det saknar
alltsa en bestdmd definition. En utgdngspunkt ar att det i forsta hand ar barnet sjélv som ska
formulera vad som dr hans eller hennes bésta. Detta da barnet ska ses som kompetent att
kunna formulera sina egna intressen. Begreppet kan anvédndas for att pdpeka barns allménna
rittigheter. Vidare ska barnets bésta vara inriktat pa de specifika behov som det individuella
barnet har och ha fokus pa det faktum att barn dr ménniskor med kénslor och egna tankar och
viljor. Som tidigare ndmnts kan barnets bésta tolkas pa olika sétt i olika sammanhang. I
juridiska sammanhang &r begreppets betydelse begrinsad till vad rétten har mdjlighet att géra
for det aktuella barnet. I réttsfragor dér barn dr inblandade handlar barnets bésta om att ge
skydd. I andra sammanhang dr innebdrden av begreppet ofta forknippat med behov av kirlek,
trygghet och omsorg. Det samhillet kan bidra med ir att ge personer i barnets omgivning de
bista mojligheterna att tillgodose behov som dessa (Sandin & Halldén, 2003, 5.9, 19-20).

I lagforarbeten formuleras att barnets bista ska tolkas ur tva olika perspektiv, ett objektivt och
ett subjektivt. Det forstndimnda innebér att vuxna, som ska fatta beslut som ror barnet, ska
bedoma, utifran ett vuxet perspektiv, vad som dr bésta for barnet utifrdn forskning och
beprovad erfarenhet. Med ett subjektivt perspektiv menas att det aktuella barnet sjélv ska fa
komma till tals om vad som &r det basta for denne (Schiratzki, 2003 s.38).

5. Metod

Under detta avsnitt kommer studiens design, urvalsmetod och datainsamlingsmetod,
datainsamlingsunderlag samt genomforandet av bearbetning och analys av data att presenteras
och beskrivas. Det kommer dven att argumenteras for de valda tillvigagangssdtten och deras
relevans for denna studie. En diskussion om studiens palitlighet, giltighet samt resultatens
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generaliserbarhet kommer ocksa att finnas i detta avsnitt, liksom en diskussion angéende
studiens etiska dvervdganden.

5.1 Avgransning av kunskapsfalt

Studien har skrivits utifrdn ett PUTC-avtal mellan Orebro universitet och en socialtjinst i en
mellanstor kommun i Sverige. Val av kunskapsfalt har darfor uppstatt som en kombination av
ett eget intresse hos oss forfattare samt ett intresse frén aktuellt socialkontor. Avgriansning av
det valda kunskapsfiltet har skett genom litteratursdkning och insamling av tidigare
forskning.

5.2 Vetenskaplig grund

Studiens kunskapsansprék kan sdgas vila pd en hermeneutisk grund. Hermeneutikens
huvudsakliga betoning ligger pé tolkning och forstielse. Fenomen som studeras bar pa en
mening, &ven om denna mening inte ligger klart blottlagd. Om utsagor fran intervjuer
exempelvis dr studieobjektet, géller det att finna den djupare innebord som finns i dessa
utsagor, men som inte gar att se direkt. For att finna denna mening krévs tolkning av det som
sagts (Danemark et al., 2003, s.282). Detta innebér att samhillsforskare ofta tolkar nagot som
redan &r tolkat eftersom det som respondenten séger i en intervju i sig sjdlvt &r en tolkning av
hans eller hennes syn pé det aktuella fenomenet. Detta kallas dubbel hermeneutik (Gilje &
Grimen, 2007, s.177). Vidare betonar den hermeneutiska ansatsen begreppet forforstaelse som
centralt. Alla manniskor har en forforstaelse, genom vilken de tolkar och skapar forstaelse.
Detta giller dven forskaren, som pé grund av sin forforstéelse, omdjligt kan forhalla sig helt
objektiv till sitt studieobjekt (Danemark et al., 2003, s.282). I denna studie har det
huvudsakliga fokuset legat pa forstaelse. Och det dr genom tolkningar av det som sagts i
genomforda intervjuer som en djupare mening och forstaelse har uppstatt. Vidare har
analysen inbegripet tolkningar av oss forfattare, vilket i sin tur innebdr att en tolkning av ett
redan tolkat fenomen har skett, det som ovan beskrivits som dubbel hermeneutik och ar ett
centralt inslag i den hermeneutiska ansatsen.

5.3 Urvalsmetod

Respondenterna valdes ut genom ett strategiskt urval. Respondenter valdes alltsa ut med
hénsyn till forskningsfragan. Endast individer med kunskap om det som skulle studeras var
med 1 urvalsgruppen (Nilsson, 2014, s.152). Deltagarna skulle alltsd handlagga ekonomiskt
bistand for barnfamiljer, det vill siga komma i kontakt med barn till fordldrar som uppbér
forsorjningsstod. Eftersom att studien har skrivits utifrdn géllande PUTC-avtal sa valdes
informanterna fran aktuella kommuns socialtjénst. For att 4 tag i fem handlidggare, vilket var
maélsittningen, kontaktades enhetschef samt forste socialsekreterare pé arbetsplatsen som i sin
tur gick ut med en forfragan bland handlidggare som passade in pd ovan ndmnda kriterier.

5.4 Metodval

Studien har tagit sin utgadngspunkt i kvalitativ metod. Detta pd grund av syftets formulering
och karaktér som innebér studium av handldggares subjektiva uppfattningar och upplevelser
av ett visst fenomen. Danemark, Ekstrom, Jakobsen & Karlsson (2003, s.282) menar att den
kvalitativa forskningen till stor del handlar om att beskriva och skapa forstéelse. Vidare
skriver Bryman (2011, s. 355) att kvalitativt inriktade undersokningar, till skillnad mot
kvantitativa studier, handlar mer om djup dn om bredd. Ovanstiende karaktirsdrag
overensstimmer med foreliggande studie. Utifran den kvalitativa metoden genomfordes fem
stycken intervjuer. Kvale och Brinkmann (2009) menar att syftet med en kvalitativ
forskningsintervju &r att forsoka se och forsta respondentens syn pa sin vardagliga vérld, ur

16



hens eget perspektiv. Syftet dr ocksd att fa respondenten att ge spontana beskrivningar pa det
som intervjuaren vill veta. Detta for att fa ett material som &r betydelsefullt och palitligt och
som det senare, under analysprocessen, gér att gora tolkningar utifran (Kvale & Brinkmann,
2009). Detta var ocksa syftet med denna studies intervjuer. Att respondenterna skulle ge
spontana beskrivningar och berétta om sina egna uppfattningar och tolkningar av
barnperspektivet och dess anvéindning. Respondenternas utsagor har sedan analyserats och
tolkats.

De kvalitativa intervjuerna var semistrukturerade till sin karaktir. Semistrukturerade
intervjuer utgar ifrén storre teman snarare én snédva fragestillningar och ir en blandning av
struktur och flexibilitet. Strukturen gor att samma frégor stills till alla respondenter vilket
medfOr att det blir ldttare att jimfora respondenternas svar. Detta kan i sin tur vara en fordel i
analysprocessen. Flexibiliteten bidrar till att respondenten kan berétta pd ett fritt satt om sina
tankar och funderingar. Den innebér ocksé en frihet for intervjuaren att kunna stélla
foljdfragor utifrdn respondentens svar pa de redan formulerade fragestéllningarna.
Ovanstdende kan skapa en mer naturlig intervjusituation jimfort med om intervjun skulle vara
helt och hallet strukturerad, vilket kan medfora att informanterna kan tala mer 6ppet (Nilsson,
2014, s.150-151). En mer naturlig och dppen intervjusituation efterstrivades eftersom malet
var att fa fram informanternas egna upplevelser och tolkningar. Respondenternas syn pé
verkligheten skulle framtréda, vilket hade kunnat forsvaras av en alltfor strukturerad intervju.

Innan intervjuerna genomfordes upprittades en intervjuguide med fem teman dér varje tema
inneholl ett antal fragestéllningar. En pilotintervju genomfordes for att kontrollera att frigorna
1 intervjuguiden var forstdeliga och i 6vrigt av tillrackligt god kvalitet for att utmynna i fylliga
och uttdmmande svar. Efter provintervjun gjordes ett antal dndringar i guiden. Detta i form av
att tva fragestéllningar togs bort eftersom de var upprepningar pa tidigare stillda fragor, samt
att tva andra fragestéllningar tillkom. Intervjuguiden finns bifogad som bilaga till denna
studie (Bilaga 2).

Innan intervjuerna genomfordes skickades ett informationsbrev ut via mejl till samtliga
respondenter. Enligt Vetenskapsradet (2017) ska det av ett informationsbrev framgd vem
forskaren ar samt vad syftet med studien dr och vad resultatet kommer att anvéndas till.
Vidare ska det framga att resultaten behandlas konfidentiellt och att deltagarna avidentifieras
och anonymiseras. Respondenterna ska dven fa information om att deras medverkan ar
frivillig och att de nér som helst kan avbryta sitt deltagande. Det bor dven ges information om
vem de ska kontakta vid fragor och att de har rétt att ta del av resultatet nér det ar fardigstéllt.
(Vetenskapsradet, 2017). Informationsbrevet till denna studie innehdll samtliga dessa
aspekter. Det inneholl ocksd information om att intervjuerna, med respondenternas
godkdnnande, skulle spelas in. Brevet finns bifogat som bilaga till denna uppsats (Bilaga 1).

5.5 Bearbetning och analys av datamaterial

Efter att intervjuerna hade genomforts transkriberades de. Liksom Kvale och Brinkmann
(2009) skriver sa medfor utskrift av intervjuer att faktorer som kroppssprak och tonldge gar
forlorade, med andra ord kontextfaktorer som kan vara viktiga for att pd ett korrekt sétt kunna
forsta inneborden 1 det som sagts. Vi var sdledes medvetna om de risker som nimnts ovan,
men valde dnd4 att skriva ut intervjuerna. Detta dd vi ansag det nddvéndigt utifrdn den valda
analysmetoden, vilken kommer att presenteras ndrmare nedan.

Samtliga transkriberingar genomfordes pa samma sétt. Utsagorna frén intervjuerna atergavs
ordagrant, likasa upprepningar som exempelvis “mm” och ”ehh”. Emotionella uttryck i form
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av skratt atergavs inom parentes. Pauser atergavs genom ett antal pa varandra efterfoljande
punkter (...... ). Kvale och Brinkmann (2009) skriver att intervjuerna i utskriften kan dterges i
mer flytande skriftsprdk om det &r s att de ska atersindas till respondenten (Kvale &
Brinkmann, 2009). I samband med intervjuerna fick respondenterna fridgan om de ville ldsa
igenom och godkénna transkriberingen frén sina egna intervjuer. Detta for att klargora att
missforstand inte uppstétt, vilket skulle kunna leda till missvisande resultat och felaktiga
slutsatser. Tva av de fem respondenterna svarade ja pa denna friga. Ovriga uppgav att detta
inte behovdes. D4 ndgra av transkriberingarna alltsa skickades tillbaka till respondenten togs
beslutet att finslipa utskrifterna genom att ta bort vissa upprepningar som mm” och ”ehh”, d&
dessa uttryck var mycket vanligt forekommande hos bade intervjuare och respondent. Det
gjorde att utskrifterna blev mer léttldsta, utan att for den skull forlora viktigt innehall.

Fejes & Thornberg (2015, s.34-35) beskriver den kvalitativa dataanalysen som det steg i
forskningsprocessen dar forskaren pd ett systematiskt sétt studerar sitt material och forsoker
hitta viktiga monster for att slutligen na ett resultat (Fejes & Thornberg, 2015).
Analysmetoden som har anvints i denna studie kallas i internationell forskningslitteratur for
The constant comparative method. Metoden innebdr att det empiriska datamaterialet kodas,
tematiseras och summeras (Lindgren, 2014, s. 33). D4 analysen genomfordes gjordes
kontinuerligt tolkningar av materialet. Kvale (1997) beskriver tolkningsprocessen som att
forskaren forsoker se utdver materialets precisa innebord. Man tolkar det som sagts utifran en
viss kontext, exempelvis utifran i forvdg valda teorier och begrepp (Fejes & Thornberg, 2015,
s.37). Vid genomford kvalitativ analys av intervjuerna kunde forst ett trettiotal koder
identifieras. Koderna grupperades sedan i ett antal 6vergripande monster, vilket resulterade i
fem olika teman. Dessa dr barns behov, barns réttigheter och intressen, barns delaktighet,
praktiskt genomforande samt handlingsutrymme.

Nyss ndmnda teman &r saledes ett resultat av identifierade koder men &ven av studiens
fragestéllningar samt var forforstaelse. Det sistndmnda inkluderar tidigare erfarenheter och
kunskaper i &mnet. Denna forforstielse har dels paverkat hur intervjuerna tolkats och darmed
vilka koder som skapats, men ocksa hur koderna i sin tur tolkats och kopplats till varandra
under olika teman. Temana #r med andra ord inte tagna ur luften. Aven om vi vid genomford
analys har forsokt att ga in med ett Gppet sinne, sé dr det omojligt att komma ifrén att vér
forforstielse inom det aktuella kunskapsomradet paverkat och inspirerat bade till identifierade
koder och till valda teman.

5.6 Etiska dvervaganden

I alla studier finns etiska aspekter att ta hinsyn till. D4 denna studie bygger pa insamlat
datamaterial i form av intervjuer, och darmed inkluderar ménniskor, har det etiska beaktandet
varit av storsta vikt under hela processen. Kvale och Brinkmann (2009) skriver att forskning
som bygger pa intervjuer priglas av etiska fragestdllningar och hinsynstaganden. Ett etiskt
krav som beaktats i aktuell studie 4r bland annat individsskyddskravet, vilket innebér att
ménniskor inte fir utséttas for psykisk eller fysisk skada, forodmjukelse eller krankning.
Innan intervjuerna genomfordes dvervigdes darfor risken att tinkta respondenter skulle fara
illa av intervjun.

Vidare ér det av storsta vikt att beakta de fyra huvudkraven, informationskravet,
samtyckeskravet, konfidentialitetskravet och nyttjandekravet, vilka bor finnas i dtanke genom
hela forskningsprocessen (Vetenskapsradet, 2017). Det forstnimnda kravet innebér att
respondenterna ska fa information om studien, dess upplidgg samt om syftet i stort.
Informationskravet betyder ocksa att respondenterna ska bli informerade om att deras
deltagande sker pa helt frivilliga grunder, och att hen nér som helst kan avbryta och avboja
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sitt deltagande. Respondenterna bor dven upplysas om vilka som kommer ha tillgang till
intervjuerna och dven studien som helhet, samt hur intervjuerna kommer att anvindas och om
de kommer att publiceras (Kvale & Brinkmann, 2009). Ovanstaende blev respondenterna i
denna studie upplysta om, dels i det informationsbrev som skickades ut innan intervjuerna,
men ocksé i samband med intervjuerna.

Samtyckeskravet innebdr att studiens deltagare maste samtycka till att delta i studien samt att
de sjdlva har ritt att bestdimma Over sitt deltagande. Det innebér att de nér som helst kan
avboja att medverka (Vetenskapsradet, 2017). Medverkan for respondenterna i denna studie
har varit helt frivillig. De tackade ja till att stdlla upp pa intervjuerna efter forfragan. De blev
dessutom flertalet ganger informerade om att deras deltagande var just frivilligt och att de nér
som helst kunde vilja att hoppa av.

Konfidentialitetskravet innebér att personuppgifter for alla som ingér 1 studien ska hanteras
mycket varsamt. Personer som inte ska ta del av dessa uppgifter ska heller inte kunna gora det
(Vetenskapsradet, 2017). De inspelade intervjuerna forvarades pa ett sékert sitt och inga
obehoriga har haft dtkomst till dem. Transkriberingarna skedde i ett avskilt rum med stidngd
dorr och med horlurar. Darmed har ingen obehorig kunnat hora ljudinspelningarna fran
intervjuerna. Efter att transkriberingarna hade genomforts raderades inspelningarna. Inga
namn finns ndmnda i studien, och inte heller ndgra andra uppgifter som skulle kunna kopplas
thop med respondenternas identitet. For att ytterligare sékerstélla konfidentialiteten har
aktuella kommun inte angivits med namn.

Till sist dr det viktigt att ha i1 dtanke att information om enskilda individer inte far anvdndas
till annat @n den aktuella studien, vilket innebér att beakta nyttjandekravet (Vetenskapsradet,
2017). Information om respondenterna samt den information som framkom i intervjuerna har
inte anvints till ndgot annat &n aktuella studie.

5.7 Palitlighet, giltighet och generaliserbarhet

Niér det handlar om att kvalitetsbeddma undersokningar med en kvantitativ forskningsansats
anvinds ofta kriterierna reliabilitet och validitet. Forfattare som Guba och Lincoln (I Bryman,
2011) menar att begrepp och metoder, som utgor alternativ till ovan ndmnda kriterier, maste
formuleras och specificeras for att kunna kvalitetsbedoma den kvalitativa forskningen
(Bryman, 2011, s. 351-353). Denna kvalitativa studies kvalitet kommer saledes att diskuteras i
forhallande till begrepp som pélitlighet och giltighet, istéllet for reliabilitet och validitet.
Dessutom kommer resultatens generaliserbarhet att diskuteras.

I grunden handlar palitlighet, eller tillforlitlighet, om ifall undersdkningens resultat skulle bli
detsamma om studien genomfordes igen, vid en annan tidpunkt (Trost, 2010, s. 263). Att
resultaten frén intervjuer ska vara konstanta over tid dr dock inget att efterstriva menar Trost
(2010, s. 132-133). Detta for att minniskors forstéelse och uppfattning om olika foreteelser
hela tiden fordndras i och med nya upplevelser och erfarenheter. Det innebir att samma
individ kan ge olika svar pd samma friga beroende pé vid vilken tid som fragan stills. Att
svaret inte blir samma behover ddrmed inte ha nagot att gora med faktorer som hur frigan
stdlls och intervjuarens kvalitet. For att en unders6kning som bygger pd intervjuer ska vara
tillforlitlig dr det daremot viktigt att sa langt som mdjligt undvika slumpmaéssiga faktorer som
kan inverka pd hur respondenten svarar. Variation i svaren mellan respondenter ska alltsa inte
bero pa faktorer som att intervjuaren stiller frdgorna pa olika sétt eller att intervjusituationen
ser olika ut for olika respondenter. Detta dr faktorer som inverkar pa resultatens trovéirdighet
(Trost, 2010, s. 131). Intervjusituationen i denna studie var likadan for samtliga respondenter.
Alla intervjuer genomfordes i ett besoksrum pé aktuellt socialkontor, och vid samtliga
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intervjuer deltog tvé intervjuare varav den ena stéllde fragor och den andra antecknade och
flikade in nér sa behovdes. Da vi intervjuare dr enskilda individer med specifika egenskaper
och personlighetsdrag kan vem av oss som holl 1 intervjun ha péverkat respondenterna pa
olika sétt. Hur fragorna stélldes, utifrén faktorer som betoning och tonldge, kan ha varierat
bade fran intervju till intervju (med samma intervjuare) och ocksé beroende pa vem som holl i
intervjun och dirmed ocksa paverkat hur respondenterna svarade. Eftersom frdgorna vid
samtliga intervjuer utgick fran intervjuguiden och stilldes pd i stort sett samma sétt och i
samma ordningsfoljd antas risken for variation i svaren som beror pd hur frdgorna stdlldes och
vem som holl i intervjun ha minskats. Samtliga fragor ur intervjuguiden stilldes vid samtliga
intervjuer. Daremot skiljde sig vissa foljdfragor naturligt at da dessa byggde pa respondentens
specifika svar.

Négra av respondenterna horde innan intervjuerna av sig och undrade om de kunde fa tillgang
till intervjufragorna i forvdg. Efter noggrant dvervdgande togs beslutet att inte delge
respondenterna fragorna i forhand. Detta med motiveringen att det, utifran studiens syfte, var
onskvirt med sa spontana svar som mojligt. Om fragorna hade skickats ut fanns en risk att
respondenterna kunde “lést in sig” pd dem och svaren hade dirmed inte blivit lika spontana.
Resultatet hade riskerat att bli missvisande och studiens tillforlitlighet hade minskat.

Kunskapens styrka eller giltighet handlar om huruvida studien undersoker det som den avser
att undersoka och om metoden som anvénds dr lamplig for syftet (Kvale & Brinkmann, 2009).
Syftet med denna studie har varit att undersdka handlédggares subjektiva tolkning och
forstaelse av barnperspektivet och dess anvéndning. For att kunna gora detta valdes att
genomfora kvalitativa semistrukturerade intervjuer. Denna form av intervju gav
respondenterna tillrdckligt utrymme att fritt beskriva sin syn pa begreppet, och fritt berétta om
egna tankar och upplevelser av det aktuella &mnet, vilket ligger i linje med studiens syfte.
Intervjufragorna, som var formulerade utifrin studiens syfte, var dppna till sin karaktér for att
f4 s& beskrivande och uttdémmande svar som mdjligt. Aven detta ligger i linje med syftet och
kan, liksom ovanstaende, sigas stirka studiens giltighet. Ocksa den pilotintervju som
genomfordes kan antas ha hojt studiens giltighet. Detta da intervjuguiden efterat delvis
korrigerades for att fragorna dnnu béttre skulle passa in pd aktuella syfte och fragestéllningar.

Bryman (2011, s. 353) skriver om respondentvalidering och syftar da till ndr respondenter far
ta del av datamaterialet for att kunna bekréfta att forskarens uppfattning om det som beskrivits
ar korrekt. Exempelvis nér respondenter fér ta del av utskriften av sina intervjuer (Bryman,
2011, s. 353). Som ndmnts ovan fick respondenterna i samband med intervjuerna fragan om
de ville ldsa igenom och godkénna transkriberingen frén sina egna intervjuer. Tva av de fem
respondenterna ville gora detta. Denna respondentvalidering kan sdgas ha styrkt studiens
giltighet.

Syftet med denna studie har inte varit att fa fram generaliserbara resultat. Vid val av
urvalsmetod var darfor inte mélet att fa fram ett representativt urval i det avseende att
respondenternas utsagor skulle kunna generaliseras utdver den valda urvalsgruppen. Istéllet
gjordes ett strategiskt urval. Resultatet kan ddrav inte sdgas vara representativt for och
overforbart pa en storre population, utover aktuella urvalsgrupp (Nilsson, 2014, s. 179-180).

6. Resultat och analys

I detta avsnitt fungerar de fem identifierade temana barns behov, barns rittigheter och
intressen, barns delaktighet, praktiskt genomférande samt handlingsutrymme som
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underrubriker. Vi &r medvetna om att vissa av temana &r lika och till viss del kan sigas gé in i
varandra. Dock skiljer de sig ocksd at och belyser olika aspekter av det studerade fenomenet.
Darfor har uppdelningen av de olika temana, trots sin likhet, ansetts vara viktig for att pa
bésta sitt kunna belysa respondenternas upplevelse av barnperspektivet och dess anvéndning.

I analysen gors jaimforelser mellan & ena sidan tidigare forskning och a andra sidan
respondenternas svar fran intervjuerna i denna studie. I den tidigare forskningen ingar dels
resultat fran tidigare studier samt forskares tankar och asikter om vad ett barnperspektiv
innebir och vad det bor inkludera. Aven vissa forfattares och organisationers 4sikter anvinds i
analysen. Jimforelserna som genomfors visar pa bade likheter och skillnader. Det dr dock
viktigt att ha i dtanke att denna studie inte syftar till att bedoma vad som &r ritt eller fel. P&
grund av begreppets komplexitet kan det ocksa ségas vara svart att identifiera vad som é&r just
ritt och fel. Paralleller dragna till andras asikter om begreppets innebdrd dr ddrmed inte till for
att verifiera eller kritisera respondenternas utsagor, utan for att ytterligare belysa begreppets
méngsidighet och komplexitet, och for att belysa alternativa sitt att se pa begreppet och dess
anvindning.

Innan resultatet och analysen presenteras kommer nedan en kort sammanfattande beskrivning
av respondenterna: Samtliga respondenter arbetar som socialsekreterare pé ett socialkontor i
en mellanstor kommun. Samtliga &r handldggare inom ekonomiskt bistdnd och alla kommer i
kontakt med barnfamiljer som ansoker om forsorjningsstdd. Respondenterna ér i dldrarna 40-
60 &r och dr av olika kon. De har olika mycket erfarenhet av att arbeta inom socialt arbete i
stort och inom ekonomiskt bistand specifikt. Ingen av respondenterna har avlagt
socionomexamen men har annan, varierande, relevant bakgrund inom socialt arbete. Inom
respondentgruppen finns alltsd faktorer som é&r lika men ocksé faktorer som skiljer sig at.
Dessa likheter och skillnader kan tinkas ha en inverkan pa handléggarnas tolkningar och
upplevelser och kommer att beaktas i1 analysen och i den slutliga diskussionen.

6.1 Barns behov

Samtliga respondenter inkluderar barns behov i begreppet barnperspektiv. Det som skiljer sig
at ar vilka behov som de anser méste beaktas och tillgodoses. Samtliga nimner mat och
boende som barns grundldggande behov som behover tillgodoses

Att man fir mat, att man har négonstans att bo framforallt, det &r vil dom tva sakerna.
(Respondent 1).

Mat och boende framtriader som det som handldggarna tycker ar viktigast att ta hdnsyn till
utifrdn barnens behov och ir ofta dterkommande 1 intervjuerna. Detta perspektiv aterfinns
dven 1 FN:s konvention om barns réttigheter, dér det star att konventionsstaterna i enlighet
med nationella forhallanden och inom ramen for sina resurser vid behov ska tillhandahalla
materiellt bistdnd, sérskilt i friga om mat, kldder och bostdder (UNICEF, 2009)

Vissa av respondenterna stannar sina reflektioner dér, medan andra menar att beaktande av
barnperspektivet dven inbegriper andra och mer sekundéra behov som utbildning, vinner, lek,
fritid, aktiviteter, omsorg och trygghet.

Ja det dr ju det grundldggande, att ha mat och kldder och nénstans att bo (...) men ocksa om
fritid och lek och att kunna delta i aktiviteter. (Respondent 3).

Vidare talar en av respondenterna om vikten av att frimja barns behov av en trygg och bekant
miljo, vilket ocksé kan ses som ett mer sekundért behov kopplat till Maslows behovstrappa.
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Om dom ska flytta s& kollar man ju samma omrade med tanke p& kompisar och skola och
aktiviteter... (Respondent 4).

Samtliga respondenter beskriver alltsa beaktande av barns behov som en del i begreppet
barnperspektiv. Aven Petersson, 2003, s.163 menar att héinsyn till barns behov ir en del av att
beakta ett barnperspektiv. Att ta hdansyn till barns behov kan vidare ses som ett objektivt
betraktelsesitt. Det innebir att barns behov och barns vilja kan vara skilda saker och for att
bedoma det forstndimnda dr det vuxnas perspektiv som har foretrdde. Med andra ord handlar
barns behov om ett vuxet perspektiv pa vad barn behover (Petersson, 2003,s.163). De
intervjuade handldggarnas beskrivning av vad barn behdver, exempelvis mat och boende, kan
sdgas grunda sig i just ett vuxenperspektiv. Det &r inte enskilda barns utsagor och egna asikter
som ligger till grund for handlédggarnas syn pé vikten av tillgodoseendet av behov som dessa,
utan de pratar utifran ett vuxenperspektiv om vad barn generellt behover.

Hur langt handléggarna gér i sina funderingar kring behov kan tinkas forklaras med hjilp av
Maslows behovstrappa eller behovshierarki. I Maslows behovshierarki utgdrs det forsta
trappsteget av vara priméra behov, vilka han kénnetecknar som bland annat syre, hunger, torst
och virme (Schultz Larsen, 1997). Detta kan till viss del identifieras i respondenternas
resonemang, men faktorn boende dr genomtridande i alla respondenters reflektioner. Denna
faktor gar att diskutera, den skulle mojligtvis kunna tankas passa in under “virme”, medan
den dven kan ténkas tillhora de behov som Maslow bendmner som sekundira, till exempel
trygghet och sikerhet. Vidare s identifierar respondenterna flertalet av de andra behov som
Maslow bendmnt i trappan. Dessa hamnar mer sekundirt och utgdrs av trygghet, sikerhet,
tillhdrighet, kérlek och acceptans (Schultz Larsen, 1997). Handldggarna ndmner dessa
faktorer bland annat i form av behov av en trygg uppvaxt med trygga fordldrar som bryr sig,
att bli skyddad frin véld, att ha vénner och delta i fritidsaktiviteter.

Flera av respondenterna identifierar alltsa att deltagande i fritidsaktiviteter dr ett behov som
finns hos barn och unga. De kopplar ihop detta med normen for lek och fritid som &r inrdknad
1 forsorjningsstodet. Vissa menar dven att det i det enskilda fallet skulle gé att berdkna
kostnaderna till en hogre niva och dérav bevilja en hogre summa, utdver vad som ingar i
fritidsnormen.

Alltsa fritidsnormen ingér ju, eller fritidsaktiviteter ingédr ju i normen. Sen om det skulle vara
ndgot extra utdver, alltsd nt extra behov som man ser att just det hér individuella barnet
skulle vara i behov av s& far man ju titta pd det. (Respondent 3).

Detta beaktas dven i SOSFS 2013:1, dar det framgér att ett sarskilt skél for att berdkna
kostnader till en hogre niva dr om det dr en forutsittning for att barn ska kunna delta i
fritidsaktiviteter (Socialstyrelsen, 2013b). Aven i Barnkonventionens artikel 31 belyses detta.
Dar framgar det att alla konventionsstater erkdnner barns rétt till vila, lek, fritid och rekreation
(UNICEF, 2009)

6.2 Barns rattigheter och intressen

Flertalet av handldggarna anser att barns réttigheter utgoér en del av begreppet barnperspektiv.
Négra av respondenterna kopplar ihop barns behov med deras rittigheter, till exempel ratt till
utbildning, hilsa och fritidsintressen, men dven ritten att skyddas fran vald och forsummelse.

Att barnen har det bra, vixer upp i trygga forhallanden. Ja en trygg uppvixt med fordldrar som
bryr sig om dom, att dom inte utsdtts for dvergrepp, blir slagna eller far illa. (Respondent 5).
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Detta har en tydlig koppling till Barnkonventionens artikel 27 som innehéller varje barns ratt
till den levnadsstandard som krévs for barns utveckling, bade fysiskt, psykiskt, andligt,
moraliskt och socialt. Vidare behandlar artikel 31 i Barnkonventionen barns rétt till vila,
fritid, lek och rekreation, vilket ocksa ndmns ofta av respondenterna.

Négra av respondenterna understryker barnens rétt till att ha lika villkor som andra barn och
att kunna leva pd samma sétt som sina kompisar.

... att kunna gdra sdnt som barn som inte har fordldrar med forsorjningsstod kan gora, att man
ska fa leva pé ungefdr samma villkor. (Respondent 1).

Detta dverensstimmer med en av Barnkonventionens huvudprinciper, att alla barn har samma
rittigheter och lika vérde. Flera av respondenterna pratar &ven om att man maéste ta barns
onskningar och intressen 1 beaktning 1 handldggningen och att detta dr en del av deras
rittigheter och en del i beaktningen av barnperspektivet.

Att man ska ta tillvara barns intressen, att man ska se att i en familj sa &r det inte bara ett antal
barn pa papperet, utan att man kanske ska ta tillvara pa deras intressen och asikter kring
ekonomiskt bistdnd. (Respondent 3).

Aven detta resonemang har en tydlig koppling till Barnkonventionen och dess grundprinciper
samt flera artiklar i konventionen, bland annat att barn har ritt att fa sin mening uttryckt och
respekterad, samt att barns bista ska beaktas vid alla beslut som ror barn.

Sandin och Halldén (2003, 5.9,19-20) menar att en utgangspunkt angaende ett barns bésta &r
att barnets ska ses som kompetent att sjidlv kunna formulera sina egna intressen och darmed
vad som &r hans eller hennes biésta. Aven i citatet ovan nimns ett barns intresse i samband
med vikten av att barnets egna asikter tillvaratas. Vidare menar forfattarna att barnets bésta
har att gora med barns allménna réttigheter (Sandin & Halldén, 2003, 5.9, 19-20), vilket alltsa
ocksa identifierats av flera av respondenterna.

6.3 Barns delaktighet

Négra av handldggarna nimner som svar pa fragan vad som ingér i ett barnperspektiv rent
generellt att det dr viktigt att lyssna pa barnens egna dsikter och tankar, och inte enbart lyssna
till fordldrarna.

Att man lyssnar pd vad barnen har att sdga. Att man respekterar barn pd samma sétt som
vuxna, och deras asikter och tankar. (Respondent 3).

Vissa har ocksa i sitt arbete kontakt med barnen vars forédldrar erhaller forsorjningsstod.
Respondent 4 berittar till exempel att vissa barn tar kontakt med hen via telefon och vill prata
enskilt, samt att ndgra av dem dven vill traffas utan fordldrarna. Respondenten tréiffar da
barnen och tycker att detta fungerar bra samt att det ger hen en mgjlighet att hora barnens
roster.

Detta kan kopplas till en artikel av Hanne Warming (2003). Forfattaren menar att det i dagens
samhille finns ett dkat intresse att beakta barnens perspektiv som skilt frén deras fordldrars
perspektiv. Vidare menar Warming (2003) att kunskap om barn pa en generell nivé inte
racker fOr att kunna avgora ett barns bésta. Hinsyn maste dven tas till barns egna upplevelser
och viljor (Warming, 2003). Genom att prata med barnen, som en av handldggarna ndmner att
hen gor, beaktas just barnens egna upplevelser och viljor, vilket enligt ovanstaende alltsa ar av
avgorande betydelse for att kunna bedoma barnets bésta. Barnets bésta dr i sin tur en del 1
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begreppet barnperspektiv. Att prata med barnen kan vidare tinkas tyda pé att handlaggarna
anser att barnperspektivet inte beaktas enbart genom att prata med fordldrarna om barnen.
Barnens perspektiv pé sin situation och fordldrarnas syn pa sina barn situation ses alltsd som
skilda saker.

Andra respondenter ndmner att barns egna roster visserligen inbegrips i begreppet men att de i
sitt arbete inte lyssnar till barnen i s& stor omfattning. P& frdgan om man lyssnar till barnen
just inom ekonomiskt bistdnd svarar en handléggare:

Inte just inom ekonomiskt bistdnd, det &r ju bara om det 4r ninting sérskilt, t.ex. om en familj
vill ansdka om rekreationsmedel. Men det dr inget man gor 16pande i varje ansdkan.
(Respondent 3).

Vissa av handldggarna ndmner att de istdllet pratar med fordldrarna om barnen och pé sé sitt
beaktar barnperspektivet, vilket foljande citat pavisar:

Det dr en ganska dppen dialog vi har och fordldrarna 4r stolta dver sina barn. Jag tycker att det
ar bra samtal vi har runt barnen. (Respondent 4).

Man frdgar om dom. Foréldrarna far berdtta. Att dom &nda lyfts fram, att deras behov ocksa
ska synliggoras, inte bara fordldrarna. (Respondent 5).

Detta kénnetecknas ocksa i fallstudien som Socialstyrelsen genomfort. Flera av de intervjuade
1 den studien tyckte att ett sdtt att belysa barnperspektivet var att prata om barn
(Socialstyrelsen, 2015b). Detta synsitt anges ocksé i Socialtjdnstlagens forarbeten dir
barnperspektivet uttrycks i termer av att se situationen med barnens egna 6gon eller att ha
barnet i sin synvinkel vid dtgérder som rér dem. Det 4r med andra ord den vuxna som ska
sdtta sig in 1 barnets situation och den vuxne som ska forsoka forstd vad som é&r barnets bésta.
Det handlar alltsa inte om att barnet sjélv ska komma till tals och uttrycka sin egen vilja.
Barnet framstills dirmed som ett subjekt vars réttigheter och intressen uttrycks och tillvaratas
via de vuxnas perspektiv och forsorg (Petersson, 2003, s.148).

Warming (2003) menar att barns eget perspektiv ofta inte lyssnas till pd grund av de vuxnas
maktoverldge. Pa grund av detta dverldge dr det ofta vuxenperspektivet pa barn som
dominerar nir barnets bésta ska avgoras (Warming, 2003). Detta skulle delvis kunna forklara
varfor handlidggarna i vissa fall pratar med fordldrarna nir det kommer till att beakta
barnperspektivet.

I vilken utstrickning barnen gors delaktiga i drendet varierar. I drenden som ar problemfria
och dér familjen beviljas bistand 4r barnens delaktighet inte lika kdnnbar.

Dom drenden som bara gar l6pande varje manad dir familjen kanske skoter sig, dér man alltid
betalar sin hyra och dér man alltid skickar in sina jobbsdkarlistor eller ddr man aldrig far ett
avslag, dar tdnker man nog, eller dar gdr man liksom inte in s& mycket pa sjdlva barnen utan
man ténker att det fungerar. (Respondent 3).

En av respondenterna beskriver att i drenden dér forsorjningsstod beviljas anses barnets behov
tillgodoses genom beviljat forsorjningsstod. Pé frdgan om hen kan utveckla vilka behov som
avses blir svaret foljande:

Ja men dé dr det ju familjens behov som helhet, att man ska ha pengar till mat och hyra. Dom
grundlidggande behoven mera. (Respondent 2).
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Aven detta visar att barnen inte gors lika delaktiga i drenden dir bisténd beviljas. Barnens
behov blir forgivettagna som tillgodosedda i och med att familjen som helhet far
forsorjningsstdd och en ndrmare beaktning av specifikt barnens situation och behov gors
oftast inte 1 dessa fall.

Didremot gors barnen mer synliga i d&renden dér familjen inte beviljas forsorjningsstod eller
ligger pé gréansen till att inte beviljas.

Det dr ju mer nér det kanske uppstér ndgonting, att man kanske méste ge ett avslag eller man
marker att familjerna inte skoter hyrorna eller att det uppstar ndgot annat problem, d4 gér man
ju in mer och tittar p barnen, och d& tycker jag att vi gor det bra. (Respondent 3).

Flera av handléggarna menar att det &r l4tt att tinka kring de vuxna da det &r de som ansoker
om bistdnd men att man létt gldmmer barnen. Néagra av respondenterna aterkommer under
intervjuerna till fordldraansvaret, att det trots allt dr fordldrar som har ansvar for sina barn och
for den rddande ekonomiska situationen. Vissa av handldggarna nimner familjen som en
helhet, och barnen ses som en del av familjen. Detta kan sdgas ha direkt koppling till de
tidigare presenterade lagrummen i FB som reglerar att fordldrar dr forsorjningsskyldiga
gentemot sina barn. Handldggarna ser inte barnen som ekonomiska subjekt, utan som
sekundéra klienter till fordldrarna som dr de som ansdker om ekonomiskt bistdnd. Andra
ndmner barnen som enskilda individer med specifika behov som skiljer sig fran fordldrarnas
vilket nedanstaende citat pavisar:

Att man ser barnen ocksi, det dr inte bara fordldrarna i ett d&rende. (Respondent 1).

Man kan ju inte gldmma bort att det finns barn i en familj, dom har ju behov och 6nskningar
och tankar och funderingar kring mycket! (Respondent 4).

Dessa tankegangar kring delaktighet och fordldrars ansvar som identifierats ovan, gér dven att
identifiera i flertalet studier.Bennet Woodhouse (2014) skriver om tva olika sétt att se pa
barns delaktighet utifrdn en jimforelse av Italien och USA. I Italien ses barn som delaktiga i
samhillet och har rétt att bli lyssnade till och bli bemotta med respekt och forstaelse. Detta
kan tidnkas vara genomsyrat i Sverige och i sittet som flera av respondenterna ser pé barns
delaktighet. Dock kan paralleller dven dras till beskrivelsen som Bennet Woodhouse (2014)
gor av USA:s syn pa barns rétt till delaktighet. Dar vardesétts fordldrars rétt till
sjdlvstidndighet och lagarna foresprakar foréldrars rétt att prata for sina barn. Barnen ses i
storre utstrickning som en del av sina fordldrar istillet for en individuell medlem av
samhillet. Nasman (2012) beskriver att ett omsorgsperspektiv ar framtrddande 1 Sverige,
nagot som kan tinkas kopplas till vissa av respondenternas ovan angivna reflektioner. Detta
innebdr att barn ses som sérbara och 1 behov av vuxnas omsorg och ansvar. Nasman (2012)
menar att vi behover ha en blandning av ett omsorgsperspektiv och ett delaktighetsperspektiv
for barnen. Dels behover barn ha ritt till omsorg, men detta behdver balanseras med att gora
dem delaktiga sé att de kan pdverka omsorgen.

Ovan beskrivna intressekonflikt skriver d&ven Bijleveld et al. (2015) om i sin studie om barn
och ungas delaktighet i &renden som rér dem. De beskriver att en svérighet for handldggare ar
att balansera mellan barns rtt till delaktighet kontra ritt till att bli skyddade. Om ett barn far
for mycket information om familjens situation sa skulle detta kunna bidra till att barnet far
illa. Cederborg (2012) menar att myndigheters arbete med barnperspektivet ska innebdra
bland annat analyser av barns situation och barns egna roster. Cederborg (2012) skriver vidare
att socialtjansten utfor analyser kring barnen men att dessa ofta utgar frén foraldrars
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beréttelser om barnen. Detta menar Cederborg (2012) kan bero pé den aktuella handldggarens
tolkning och uppfattning av sitt uppdrag.

Som ndmnts ovan pratar vissa av respondenterna aterkommande om fordldraansvaret.

I Barnkonventionens 27:e artikel gar att lisa om forildrars ansvar for sina barn. Aven om
konventionsstaterna inom ramen for sina resurser ska vidta ldmpliga atgérder for att, om sé
behovs, bistd fordldrar att tillgodose sina barns behov sé ar det alltid fordldrarna som har
huvudansvaret for att sikerstélla de levnadsvillkor som dr nddvéndiga for barnets utveckling
(UNICEF, 2009).

6.4 Praktiskt genomférande

Négon av respondenterna uttrycker att barnperspektivet i handldggningen handlar om att fora
en dialog med kollegor och barnhandlédggare angdende risker for barnet att fara illa. Just vikten
av att ta kontakt med barnhandlidggare och dven uppritta orosanmélningar dr ndgot som
flertalet av respondenterna ofta kommer tillbaka till.

Om man ser att det finns en risk for jobbiga saker, eller man &r orolig for barnet, dd pratar man
med barnhandlidggare. (Respondent 2)..

Flera av respondenterna beréttar att det handlar om att ta extra hinsyn och att tinka ett extra
varv ndr det ingar barn 1 drenden.

Man tar ju en extra hdansyn om det finns barn inblandat, om man ska gora nigra speciella
individuella beddmningar utifran barnets situation. (Respondent 1).

Man téanker ju en extra gang, det gér man ju.. Nér det dr ndgonting som framstélls kring
barnen, om de dr trangbodda eller.. behover flytta eller ja. Saker de behover just kring
aktiviteter.. Man ténker ett varv till, kénner jag att jag gor. (Respondent 4).

Négra menar pé att handldggningen av drenden som inkluderar barn inte skiljer sig nagot
avsevirt fran drenden dir barn inte ingér, utan att det mest handlar om extra hinsyn.

Ingen storre skillnad &n om det inte finns barn i hushallet skulle jag siga... Jag utreder ju dndd
pa samma sitt, jag bedomer ju rétten till forsorjningsstdd, dven om jag kanske tar ett visst
beaktande i om dom har barn eller inte. (Respondent 5).

Till stor del gér man ju pa samma sitt, det &r bara att man méste ta hinsyn till lite fler saker,
man maste sikerstélla att barnet har en skilig levnadsniva. (Respondent 1).

Négra menar att de beaktar barnperspektivet men att det inte alltid gor att drendet fir en annan
utgéng.

Det dr svarare att ge avslag, fast man gor ju det d&nd8, men det dr kdnsloméssigt jobbigare.
(Respondent 2).

Aven om inte bedomningen ofta kanske blir annorlunda si maste man énda belysa barnets
perspektiv i det avslaget. (Respondent 1).

Andra menar att barnperspektivet ofta gor sd att beddmningar blir annorlunda mot om det inte
hade funnits barn i familjen. En av respondenterna uttrycker att det flertalet gdnger funnits
skél for hen att bevilja istéllet for att gora ett avslag och att det da &r barnens rétt till trygga
och stabila villkor som utgjort grunden for detta. En annan handlidggare uttrycker att det ofta
forekommer att man bedomer tydligt att de vuxna inte har rétt till bistdnd utifran géllande
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lagar och riktlinjer, men att man blir tvungen att gora en annan beddmning utifran att det finns
barn med i drendet. En av handldggarna uttrycker sig séhér:

Jag har en familj som var vildigt trdngbodda, en ensamstdende mamma med fyra barn som
bodde i en tva. Dom satt ju och 18g pa varandra.. Men dom hade @nda en skélig
boendekostnad for dom hade en stor, ganska dyr tvda. Men dom behdvde ju verkligen en
storre ldgenhet for dom hér barnen var inte av samma kon, dom behdvde ju ha egna rum. Sa
da jobbade jag mot (lokal hyresvérd), sa att dom hittade en fyrarumslédgenhet. Lite dyrare men
jag tyckte att det fanns skal for det. For det var ju en konflikt ddr mellan nén av déttrarna och
mamman, s mamman ville i princip sldnga ut henne for att det var sa eldfangt i relationen
hemmavid.. Men sa var dom hir, mamman och dottern, sa oerhort tacksamma. For da hade det
ju 16st sig bara med att dom fatt flytta och hade egna rum. Det var ju det som skavde i
familjen. (Respondent 4).

Det ér dven vanligt forekommande att handldggarna tycker att just detta dr en svarighet i
handldggningen, att veta vilket perspektiv som ska vdga dver, barnperspektivet eller
vuxenperspektivet, dir det sistndmnda ofta leder till en hirdare beddmning.

Det kan ju va svirt om det dr ett avslag. Men om man kénner liksom att, mamman och pappan
inte skoter sig, inte betalar hyran och s vidare, eller gér av med pengarna. Och dé stélls man
ju hela tiden inf0r att ska vi bevilja eller gora avslag, och egentligen ar det ju kanske ritt att ge
avslag for att de inte medverkar men samtidigt dr det jattesvart nér det dr barn, men dé ar det
ju bra att man har kollegor att diskutera med eller forste socialsekreterare eller sin chef.... men
jag tycker det ar jattesvart. (Respondent 3).

Det ar lattare med en ensam vuxen som dnd4 far ta konsekvenserna av dom olika val man gér,
men barnen, vi maste veta att barnen har nanstans att bo och vi maste veta att dom har mat och
klader och sd, det betyder ju inte att vi beviljar, men vi maste ju énda.. vi kan inte sdga nej och
sldppa, utan vi maste ta reda pa hur man 16ser det istéllet. (Respondent 1).

Respondenterna fick under intervjun fragan om de tycker att barnperspektivet kan tolkas och
anvéindas pd samma sitt i alla olika drenden. Vissa var av uppfattningen att det i stora drag
handlar om samma sak och att manga inom arbetsgruppen arbetar pa ett liknande sitt utifrén
barnperspektivet:

Ja det tror jag. Finns det barn i familjen sa tror jag dom flesta gor pd ungefar samma sétt och
tolkar svaren pd ungefdr samma sétt. (Respondent 5).

Inom vér grupp pa ekonomiskt bistdnd sé tror jag att vi anvinder barnperspektivet pd samma
sétt, sen det klart det kan anvdndas pé olika sitt, for det &r ju en slags beddmning nénstans, jag
tror sdkert det anvinds pé olika sitt pa olika stillen. (Respondent 1).

Vissa av handldggarna ndmner ocksé att manga gor pa samma sétt i utredningen for att pavisa
att hansyn till barnperspektivet tagits. Det handlar dd om en rutinméssig anteckning:

Vi brukar ju skriva en mening i utredningen att vi har beaktat barnens behov, att deras behov
ocksé dr tillgodosedda genom att man har beviljat forsorjningsstod. (Respondent 5).

Andra podngterade att det 4r omojligt att tolka och anvénda barnperspektivet pd samma sitt.
Detta pa grund av alla barns individualitet.

Alltsa utgdngspunkten ska vil vara den samma, pa nat satt. Men sen dr ju varje drende
individuellt. Nej men det kan man nog inte, utan det dr nog valdigt individuellt beroende pa
hur just den familjen ser ut eller vad barnen har f6r behov, eller sdrskilda behov. (Respondent
3).
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Nej det ar inte sakert, verkligen inte. Det beror pa vad det giller helt och héllet. Dom har olika
behov kanske s& det maste véga in, det &r ju inte alls konstigt. Du kan inte bara stoppa in dom
i en mall, det dr ingen som passar dér, det gor inte vi heller. (Respondent 4).

Detta kan kopplas till studien som Dane (2015) skrivit, dir hon pavisar att utgdngspunkten
kring barnperspektivet maste vara densamma, men att barnets individualitet ska spela in.

Handldggarnas olika svar och syn pd barnperspektivets anvéindning kan vidare ses utifrdn
handldggarnas olika tolkningar av begreppets innebord. Detta kan vidare forstas utifrdn
begreppet forforstaelse. Alla ménniskor har en forforstaelse, genom vilken de tolkar och
skapar forstaelse (Danemark et al., 2003, s.282). Att varje handldggare har en egen
forforstielse, som skapats i och med olika kunskaper och erfarenheter, kan darmed forklara
olika tolkningar av begreppet och ddrmed olika tillimpningar av det i handldggningen.
Bijleveld et al. (2015) problematiserar i sin studie skillnaden i hur socialarbetare tolkar och
forstar begreppet delaktighet, vilket i sin tur paverkar hur barn delaktiggérs. Vissa dr av
uppfattningen att det racker att barnet vet vad som &r bestimt, medan vissa tycker att man ska
prata med barnet och lata han eller hon uttrycka sin asikt. Olika tolkningar och forstaelse av
begreppet paverkar med andra ord hur det praktiska arbetet kommer att genomforas.

Som tidigare nimnda citat visar nimner vissa av handldggarna att manga inom arbetsgruppen
anvénder sig av barnperspektivet pa ett liknande séitt. Manga gor ocksd pd samma sitt i
utredningen for att pavisa att hiansyn till barnperspektivet tagits och det handlar da om en
rutinmdssig anteckning. Ovanstdende kan delvis forstés utifran organisationens
institutionaliserade uppfattningar om hur arbetet ska utforas. Detta kan beskrivas som invanda
monster, traditioner och forgivettaganden. Dessa traditioner kan bidra till att manga inom
samma organisation anvinder sitt handlingsutrymme pa ett ganska likartat sétt.
Yrkesutdvarnas agerande blir mer lika ju mer institutionaliserad organisationen ir, pd grund
av att uppfattningarna om hur arbetet ska utforas dé ar mer dverensstimmande (Svensson et
al., 2008).

Att man arbetar pa ungefir samma sétt med barnperspektivet pd arbetsplatsen kan vidare
tolkas som att manga av handléggarna har en liknande uppfattning och forstéelse av sjdlva
begreppet och vad det innebér. Liksom handléggarnas olika uppfattningar av begreppet kan
analyseras utifran olika forforstaelse kan dven liknande uppfattningar analyseras utifran detta
begrepp. Pa arbetsplatsen delar handldggarna gemensamma upplevelser och far ddrmed
liknande erfarenheter. Aven en kunskapsbas som till viss del vilar pi gemensamma grunder
kan tidnkas uppsta utifrdn det gemensamma yrket. Handldggarna far ddrmed en forforstaelse
som till viss del liknar varandras, och ddrmed kan ocksa liknande tolkningar av begreppet
barnperspektiv tinkas uppsta.

En av handldggarna pratade om mdjligheterna att bevilja mer saker till barn utifrdn gillande
lagar och riktlinjer.

Jag hade ju en familj i somras, eller flera familjer som ville &ka till Grona lund, och dé pratade
jag med barnen kring det, vad dom 6nskade och sadér, och sen beviljade jag det. (Respondent
3).

Detta dverensstimmer dven med SOSFS 2013:1, Socialstyrelsens allménna rdd for
ekonomiskt bistdnd, dér sérskilda skél for att berdkna kostnader till en hdgre niva redogors
for. Bland annat rekreationskostnader redovisas, och det framkommer att socialnimnden bor
ge ekonomiskt bistand till skéliga kostnader for rekreation om det finns sérskilda skal,
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exempelvis om barnfamiljer haft ekonomiska svérigheter under en 14ng period och inte kunnat
4 ndgon semester. Det regleras dven att ndmnden bor gora en sdrskild beddmning av barns
behov (Socialstyrelsen, 2013b). Det var dock endast tva av respondenterna som ndmnde
denna mojlighet, vilket skulle kunna innebéra att det &r en bestimmelse som vissa
handléggare inte kdnner till eller inte anvénder sig av, vilket iséfall skulle kunna fa
konsekvenser for enskilda barn och familjer som saledes inte fir mojlighet till detta bistand
utdver forsorjningsstodet.

6.5 Handlingsutrymme

Vissa av respondenterna namner att de upplever att det finns vissa svarigheter och
begrinsningar nér det kommer till att beakta barnperspektivet i handlaggningen. Brist pa tid
och metodstdd &r ndgra av faktorerna som ndmns.

Svérigheterna &r ju det hiar med tiden, att man kénner aldrig att man har tillrackligt mycket tid
for att kanske hinna med att folja upp som man skulle vilja gora (...) man kan kénna att det tar
for 14ng tid mellan dom har tillfdllena nidr man fradgar hur det gar med barnen. (Respondent 5).

Det ar viktigt att ta tillvara pd barnens intressen och dsikter kring ekonomiskt bistdnd. Jag
onskar bara att vi hade mer tid att gora det ocksa. (Respondent 3).

Jag tinker att jag skulle utgd fran barnperspektivet lite mer dn vad vi gor, alltsd nu skriver vi
ju bara den hér lilla raden att barnperspektivet har beaktats, och det kanske inte ar tillrickligt
egentligen.. skulle vilja att det fanns lite mer, kanske metodstdd s& man kunde jobba med det
pa ett mer djupare plan och kanske ta tillvara barnperspektivet mer. Fast det kréver ju ocksé
att man har tidsutrymme till det. (Respondent 3).

Aven i fallstudien gjord av Socialstyrelsen (2015b) framlyfts tidsbristen som en svarighet med
att anvédnda sig av barnperspektivet. Vidare ansag de deltagande i studien att det saknades
utbildning samt rutiner for fragor géllande barnperspektiv (Socialstyrelsen, 2015b). Vidare
pavisar dven Bijleveld et al. (2015) i sin studie att det foreligger organisatoriska
begrinsningar for barns delaktighet som verkar vara liknande i flertalet linder. Dessa
begransningar dr bland annat tidsbrist och avsaknad av adekvat kompetens pd grund av att det
saknas metodstdd och ritt hjdlpmedel, vilket alltsa dr identifierat &ven av denna studies
respondenter.

Andra handldggare ndmner att de inte ser ndgra svérigheter eller begrédnsningar:

Nej, jag har inte stott pd ndgot dn s lange i alla fall, jag tycker inte det. Man maéste ta hinsyn
till barnen, det &r bara sa. (Respondent 4)..

Som ovanstaende citat pavisar skiljer sig handlédggarnas upplevelser at nir det kommer till
svérigheter angdende beaktande av barnperspektivet. Denna skillnad skulle kunna bero pé
exempelvis olika hog drendebelastning. En hogre drendebelastning skulle kunna leda till mer
tidspress etc. Skillnaden skulle ockséd kunna bero pa att handldggarna tolkar sjélva begreppet
pa olika sitt. Ju fler aspekter som inkluderas 1 begreppet desto mer tidskrdvande och svérare
kan det tdnkas bli att beakta barnperspektivet En intressant iakttagelse &r dock att d&ven
handldggare som uppfattar och inkluderar ungefar samma saker i begreppet, bade generellt
och specifikt inom ramen for sitt yrke, har olika uppfattningar om i vilken utstrdckning de har
mdjlighet att ta hdnsyn till barnen. Detta tolkas som att handldggarna har olika uppfattningar
om sitt handlingsutrymme. Svensson et al. (2008) skriver att socialt arbete alltid sker inom
ramen fOr en organisation. Som representant for en organisation arbetar socialarbetaren
utifran ett visst handlingsutrymme. Organisationen faststiller granser for vilket arbete det &r
som ska utforas, vem som ska utfora det, hur var och nér det ska goras och s vidare. Dessa
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ramar, som definierar organisationens uppdrag gentemot samhillets medborgare, ger den
enskilda yrkesutovaren ett visst utrymme att handla och utfora sitt arbete. Handlingsutrymmet
paverkas, forutom av ovanstadende, dven av arbetsplatsens rutiner, traditioner, och faktorer hos
den enskilda socialarbetaren. Det sistndmnda kan bland annat handla om hur den
professionella tolkar sin yrkesroll och sitt uppdrag samt om erfarenheter, bade fran det privata
livet och fran yrkeslivet. Beroende pé erfarenhet tenderar olika yrkesutdvare att anvédnda sitt
handlingsutrymme olika. Aven kunskap och virderingar ér individuella faktorer som avgor
hur handlingsutrymmet nyttjas (Svensson et al., 2008). Att handldggare inom samma
organisation med samma arbetsuppgifter uppfattar sitt handlingsutrymme olika skulle alltsd
delvis kunna forklaras utifran faktorer hos de enskilda handldggarna, bland annat erfarenhet.
Olika erfarenhet, bade privat och inom arbetslivet kan skapa skillnader i hur
handlingsutrymmet uppfattas och hur detta utnyttjas. Att handldggarna tolkar sin yrkesroll och
sitt uppdrag pa olika sétt skulle ocksd kunna forklara denna skillnad.

Vissa av handldggarna ger uttryck for att barnperspektivet inte beaktas i den utstrdckning som
det kanske borde. Pé fragan om vad barnperspektivet innebédr inom ekonomiskt bistind menar
en handldggare att det dr det samma som barnperspektivet rent generellt, vilket bland annat
inkluderar att man lyssnar pd barnet och dess egna tankar och asikter.

Ja egentligen samma sak fast jag kanske tycker att vi inte riktigt uppfyller det. (Respondent 3).

Vidare menar en handldggare att det inte finns ndgon storre skillnad i att handldgga drenden
dér barn ingér jimfort med drenden dér barn inte ingar. Dock papekas i samma mening att det
nog egentligen borde vara en viss skillnad.

Ovanstdende kan analyseras utifrdn organisationens institutionaliserade uppfattningar. Som
ndmnts ovan handlar detta om invanda monster, traditioner och forgivettaganden om hur
arbetet ska utforas. Svensson et al. (2008) menar att en organisations institutionaliserade
uppfattningar kan forklara den spricka som ibland finns mellan exempelvis regler/ riktlinjer
och det faktiska praktiska arbetet, samt 4ven mellan tanke och utférande (Svensson et al.,
2008). Det som ovan beskrivits kan identifieras som en motsittning mellan just tanke och
utféorande. Handldggaren arbetar pa ett sétt men har en tanke om att det egentligen borde goras
pa ett annat. Det kan dven tdnkas att handldggaren utgar frén regler och riktlinjer i sitt svar
angdende att man inte gér som man kanske borde. Aven en spricka mellan riktlinjer och det
praktiska arbetet kan da finnas. Vidare menar Svensson et al. (2008) att handlingsutrymmet
paverkas av de institutionaliserade uppfattningarna. Detta kan innebéra att &ven om
handldggaren skulle vilja beakta barnperspektivet mer i arbetet sé kan hen inte gora det for att
handlingsutrymmet, pa grund av dessa uppfattningar, upplevs for begrinsat.

Vissa av handldggarna ger uttryck for att det kan vara jobbigt kdnsloméssigt nir barn ingar 1
drenden. Detta pd grund av att man skulle vilja gora mer for barnen @n vad man kan.

Aven om man ser att det skulle vara bra for barnet om vi beviljar si innebir det ju inte att vi
gor det. Och ndr man har barn sjélv sa dr det latt att kdnna med barnen och forsta att de har det
svart, men vi kan inte hjélpa till pd grund av att barnen &dnda har en skélig levnadsniva. Sa det
kan vara svart rent kdnsloméssigt ibland. (Respondent 1).

Ibland dr det ju kdnslomaéssigt att man skulle vilja beakta det mer, om man till exempel tar risk
for avhysning, att man skulle vilja ta mer hansyn till barnen, i ménga fall dr det ju svart nér
man vet att barnen har nanstans att ta vigen och dom far mat och dom é&r inte utsatta for véld,
da ar det ju lite svért. (Respondent 2).
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Detta kan analyseras utifran grasrotsbyrakratens dilemma som kan beskrivas som
interaktionen mellan klientens behov och organisationens uppdrag. Socialarbetaren befinner
sig 1 en position som bade organisationsrepresentant och medménniska i mdtet med
hjélpbehdvande. Att arbeta i1 en organisation innebér att man maste forhalla sig till de
organisatoriska ramarna. Motséttningar kan ibland uppstd mellan den enskilda
socialarbetarens personliga intresse och organisationens uppdrag. Ibland kan man vilja vara
mer medmédnniska dn vad de organisatoriska ramarna tilliter (Svensson et al., 2008). Det
kinslomaissigt jobbiga som respondenterna beskriver kan tinkas uppsta just pa grund av ovan
ndmnda motséttning. Handldggarna kinner personligen att de vill hjdlpa mer &n vad de kan
utifrdn organisationens uppdrag.

7. Diskussion och slutsatser

7.1 Inledande tankar

Utifrén att denna studie tar sin grund i hur enskilda handldggare tolkar och forstér begreppet
barnperspektiv sa kan vi inte sdga nadgot om vad handldggarna faktiskt gor. Det vi kan dra
slutsatser kring utifran vart empiriska material dr vilka olika tolkningar och forstaelser
handldggarna har kring begreppet, hur de uppfattar att de tillimpar ett barnperspektiv i
handldggningen, samt vad de olika tolkningarna av begreppet i forlingningen kan fa for
konsekvenser for enskilda barn och familjer som erhaller forsorjningsstod.

Utifrén tidigare forskning, som redovisats i inledningen av studien, kring hur barn péverkas
av att leva i ekonomisk utsatthet s& kan vi snabbt konstatera att ett barnperspektiv ér av storsta
vikt inom handldggning av ekonomiskt bistdnd. Vidare kan ett unikt dilemma for just
handldggare inom ekonomiskt bistdnd identifieras. Detta har att gora med det faktum att barn
inte dr ekonomiska subjekt dé deras forédldrar har det priméra forsorjningsansvaret for dem.
Det ér fordldrarna som dr handldggarnas priméra klienter. Dock belyses det i lagen att
handldggare maste anta ett barnperspektiv och ta hdnsyn till barnets bésta vid alla &tgirder
som ror barn. Saledes méste barnen synliggoras och tas hénsyn till i frigor géllande
ekonomiskt bistdnd, samtidigt som fordldrarna ses som huvudpersoner i fragan.

Vidare kan vi identifiera att begreppet barnperspektiv dr brett begrepp och saknar en entydig
definition. Som Dane (2015, s.196-197) skriver r det inte heller 6nskvért med en alltfor snavt
definierad betydelse da dess Gppenhet ar viktig for att varje barns individualitet ska kunna
beaktas, med andra ord for varje individs rétt att ses som unik med specifika

behov. Socialstyrelsen (2015b) menar dock att just begreppets olika definitionsmdjligheter &r
en mojlig forklaring till den begransning som identifierats nir det kommer till
dokumentationen av barnperspektivet i ekonomiskt bistdndsutredningar. Aven ur ett
rittssdkerhetsperspektiv kan begreppets komplexitet och flertydiga definitioner ses som
problematiskt. Detta dr en intressant motsdttning och ett problem som inte har en enkel
16sning.

Det bor fortydligas att denna uppsats inte har syftat till att beskriva vad som dr rétt och fel nér
det kommer till tolkningen av vad begreppet barnperspektiv innebér, och inte heller nir det
kommer till hur det ska eller bor anvidndas i handldggningen inom ekonomiskt bistdnd. D
begreppet ar sd méingtydigt kan det heller inte sigas finnas nagra ritt eller fel. Som redan
fortydligats dr de jamforelser som gjorts mellan respondenternas svar och tidigare forskning,
forskares, forfattares och organisationers tankar och asikter om vad ett barnperspektiv innebér
och bor inkludera, inte till for att verifiera eller kritisera respondenternas utsagor.
Jamforelserna har gjorts for att ytterligare belysa begreppets mangsidighet och komplexitet
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samt alternativa sitt att se pa begreppet. Forhoppningen ér istéllet att studien, liksom
intervjuerna, har bidragit till eftertanke och reflektion. Bland annat om det som fungerar i
arbetet och det som mojligen skulle kunna fordandras och forbattras. Hur barnperspektivet
beaktas kanske inte handldaggarna har funderat pd s& mycket tidigare, det &r dirmed mgjligt att
eventuella forbéttringsomraden inte heller identifierats. D& barnperspektivet dr ett viktigt men
komplext begrepp kan det ocksa tinkas vara en fordel att som handldggare fa fundera pé hur
man sjilv ser pa begreppet och vad man inkluderar i det. Hur begreppet uppfattas paverkar i
sin tur hur det anvédnds och beaktas i det vardagliga arbetet. Vér forhoppning ér vidare att
intervjusituationen upplevdes som positiv och att respondenterna, liksom vi intervjuare, ansag
den vara givande bdde pa ett professionellt och personligt plan.

7.2 Diskussion kring studiens slutsatser

De fyra huvudsakliga faktorerna som handléggarna inkluderar i begreppet barnperspektiv ér
barns behov, barns intressen och réttigheter, samt barns delaktighet. Det &r dven dessa fyra
delar som utgor de tre forsta temana i studiens resultat- och analysavsnitt. Angdende barns
behov sa inkluderar samtliga handlaggare vissa grundliggande behov som mat och bostad,
medan behov pa en hogre niva, utifrain Maslosw behovstrappa, exempelvis utbildning, vinner,
lek, fritid, aktiviteter, omsorg och trygghet, nimns av vissa. Saledes verkar det som att
begreppet “behov” i sig ér ett brett begrepp som handldggarna inkluderar olika delar i. Vidare
menar vissa av respondenterna att det i ett barnperspektiv ingdr att beakta barns réttigheter
och intressen. Nagra av dem ndmner detta i samband med Barnkonventionen medan vissa av
respondenterna endast talar om “barns rétt” overlag. Samtliga handlaggare anser att det i ett
barnperspektiv ingar att géra barnen mer synliga. Uppfattningen om hur detta ska goras
varierar dock. Ndgra menar att de genom att prata med fordldrarna om barnen beaktar ett
barnperspektiv medan andra menar att det dr viktigt att &ven barnens egna roster
framkommer.

Séledes finns bade vissa likheter och skillnader i hur handldggarna forstar och tolkar
begreppet. Skillnader skulle kunna forstds genom att handlédggarna béar med sig olika
kunskaper och erfarenheter och ddrmed har olika forforstaelse. Alla ménniskor har en
forforstielse, genom vilken de tolkar och skapar forstaelse (Danemark et al., 2003, 5.282).
Forforstaelsen bidrar alltsé till hur handldggarna forstar och tillskriver begreppet mening.
Exempelvis innebdr tidigare yrken att man bar med sig olika erfarenheter. Da respondenterna
tidigare har arbetat pa olika arbetsplatser och har olika utbildning i bagaget skiljer sig ocksa
deras forforstielse &t och ddrmed ocksé deras forstaelse och tolkning av begreppet
barnperspektiv. Aven andra livserfarenheter kan téinkas spela in p4 handliggarnas
forforstelse. Aven likheter som identifierats nir det kommer till tolkning av begreppet kan
forstas utifrdn handldggarnas forforstaelse. Pé arbetsplatsen delar de gemensamma
upplevelser och far dirmed liknande erfarenheter. Aven en kunskapsbas som till viss del vilar
pa gemensamma grunder kan tdnkas uppstd utifran det gemensamma yrket. Handldggarna far
didrmed en forforstaelse som till viss del liknar varandras, och ddrmed ocksa liknande
tolkningar av begreppet.

Likheter i hur handlaggarna upplever anvindandet av barnperspektivet i arbetet som har
kunnat urskiljas kan forstas just utifran att handldggarna har en delvis gemensam forstaelse av
begreppets innebdrd, vilket leder till att handldggarna uppfattar att det beaktas pa ett liknande
satt 1 handldggningen. Ett liknande upplevt forfaringssitt i handldggningen kan dven forstés
utifran organisationens institutionaliserade uppfattningar, vilket beskrivits ndrmare i analysen.
Variation i upplevelser i handldggningen, det vill sdga hur handldggarna upplever

att barnperspektivet anvénds i det praktiska arbetet har identifierats pa olika nivaer.
Skillnaderna finns bdde mellan olika handlédggare men ocksa, i viss fall, &ven mellan olika
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drenden hos en och samma handléggare. Det sistndmnda beror pé drendets karaktdr. I d&renden
som &r problemfria och dar beddmningen varje ménad utmynnar i ett beviljande beaktas inte
barnperspektivet i samma utstrickning som i drenden som &r pé gransen till ett avslag eller
dér avslag gors. Varierande handldggning mellan olika handldggare nir det kommer till
beaktande av barnperspektivet kan bero pa olika uppfattningar om vilket handlingsutrymme
som finns samt pé delvis varierande tolkningar av vad begreppet innebar och hur det ska
anvéndas.

Handldggarna upplever att barnperspektivet anvinds i praktiken genom att dialog fors med
kollegor och barnhandléggare angaende barnets situation och risken for att barnet far illa. Vid
behov upprittas ockséd orosanmélningar. Vid handldggning av drenden som inkluderar barn
tas en extra hinsyn till barnen. Vissa av respondenterna nimner mgjligheten att kunna
berdkna kostnaderna till en hogre nivé for att frimja barnets basta, exempelvis i boendefrdgor
eller géllande rekreationsmedel. Nagra av handldggarna menar att anvindande av
barnperspektivet ibland leder till att bedomningarna blir annorlunda. Andra menar att
bedomningarna oftast blir desamma oavsett om ett barnperspektiv har beaktats eller e;.

Vissa av respondenterna upplever att det finns begransningar och svérigheter med att beakta
barnperspektivet i den utstrackning som dnskas. Hér anges framforallt tidsbrist och bristande
metodstdd som inverkande faktorer. Andra menar att det inte finns nagra direkta svérigheter
och att barnperspektivet kan beaktas i den utstrackning som &dr nédvéndigt. En slutsats som
dras dr att ovanstaende skillnader i handlaggarnas upplevelser beror pa olika uppfattningar om
det befintliga handlingsutrymmet.

Vidare menar vissa handléggare att det ofta dr svért rent kinsloméssigt nér barn ingér i
drendet, framforallt vid avslagsbeslut. En tolkning av detta &r att handlédggarna personligen,
som medmaénniskor, skulle vilja hjélpa mer dan vad de organisatoriska ramarna tilliter.
Griésrotsbyrékratens dilemma gor sig hiar pdmint. Som Svensson et al. (2008) skriver sa ar det
som professionell viktigt att inte enbart agera pd organisationens uppdrag. Det ar viktigt att
anvénda sitt handlingsutrymme pa bista sitt. Om handlédggarna upplever sitt
handlingsutrymme sa begréinsat att de inte kan utfora sitt arbete pa ett tillrdckligt
tillfredsstédllande sétt och att de paverkas negativt av detta kan de behova titta pa hur deras
handlingsutrymme skulle kunna anvéndas annorlunda. Det skulle ocksa kunna vara sa att
handldggarna behdver paverka den organisatoriska ledningen sd att fordndringar gors inom
organisationen. Genom forandrade organisatoriska ramar skulle det befintliga
handlingsutrymmet kunna vidgas.

Handldggarna har olika upplevelser av hur tillimpningen av barnperspektivet sker 1
handldggningen. En slutsats dr att detta dr en konsekvens av handldggarnas olika tolkningar
av sjdlva begreppet och dess innebord. Olika tolkningar &r i sig helt naturligt med tanke pa
begreppets komplexitet och mangtydighet. Att tillimpningen av barnperspektivet upplevs se
olika ut fran handlaggare till handldggare far dock konsekvenser for enskilda barn och
familjer. Beroende pa vilken handldggare de traffar kommer barnens situationen att belysas pa
olika sétt och 1 varierande utstrickning. Det innebér vidare att bedomningar och beslut kring
barns bdsta och kring familjens drende i stort, kommer att variera beroende pa handléggare.
Ovanstaende far bland annat som konsekvens att réttssikerheten eftersitts, vilket kan ses som
problematiskt. Denna problematik har dock inget att gdra med de enskilda handldaggarna utan
kopplas till begreppets komplexitet och den avsaknad av en entydig definition av dess
innebord, samt hur det bor tillimpas, som har identifierats. For en sd rittssdker handlaggning
som mojligt kan det ténkas vara viktigt med tydliga riktlinjer om hur barnperspektivet ska
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beaktas. For att inte forbise det unika med varje drende dr det dock av vikt att riktlinjerna
erbjuder utrymme att se till varje barns individualitet.

7.3 Studiens styrkor och begransningar

Det befintliga forskningsfaltet fokuserar till stor del inte pa hur handldggare tolkar, beaktar
och anvinder barnperspektivet. Darfor fyller denna studie en del av en kunskapslucka pé
omrédet. Denna studie kan bidra till att skapa forstdelse for hur olika handlidggares tolkningar
av begreppet barnperspektiv paverkar handldggningen av ekonomiskt bistdnd, samt hur dessa
olika tolkningar skapar konsekvenser for enskilda barn och familjer.

Dock kan denna studie ténkas vara begridnsad just utifran att den grundar sig i tolkningar och
uppfattningar hos enskilda handlaggare vid ett socialkontor. Resultatens replikerbarhet kan
ddrmed sédgas vara lag. Att resultaten fran intervjuer ska bli desamma och vara konstanta dver
tid ar dock inget att efterstrdva menar Trost (2010, s.132-133). Detta for att minniskors
forstaelse och uppfattning om olika foreteelser hela tiden forandras i och med nya upplevelser
och erfarenheter. Att svaret inte blir samma behdver ddrmed inte ha négot att gora med
faktorer som hur fragan stélls och intervjuarens kvalitet, utan istédllet bero pé respondentens
fordndrade forestillningsvérld. Vi dr dock medvetna om att vi som intervjuare, med specifika
personligheter, kan ha haft en viss inverkan respondenternas svar. Det kan dirfor tankas
mojligt att respondentens svar skulle bli ndgot annorlunda om andra forskare/intervjuare
genomforde intervjuerna.

Vi dr ocksd medvetna om att vér forforstielse, som bland annat grundar sig i forkunskap och
tidigare erfarenheter, bidragit till att avgoéra vad i datamaterialet som tillskrivits betydelse och
hur materialet har tolkats. Det dr mojligt att andra forskare, med en annan forforstaelse, hade
sett materialet pé ett annat sétt och tolkat det annorlunda. En medvetenhet finns dven
angdende forskarens inverkan pa val av undersokningsédmne, forskningsdesign och sé vidare.
Med andra ord dr vi medvetna om var egen inverkan pé studien som helhet och de slutliga
resultat som presenterats, och att dessa resultat darfor kunde blivit ndgot annorlunda om andra
forskare genomfort samma studie. Ovanstdende tankar sammanfattas av Danemark et al.
(2003) som menar att alla manniskor har en forforstaelse, genom vilken de tolkar och skapar
forstaelse. Detta giller dven forskaren, som pé grund av sin forforstéelse, omdjligt kan
forhalla sig helt objektiv till sitt studieobjekt (Danemark et al., 2003). D4 aktuella
respondenter valdes ut genom ett strategiskt urval dr resultaten inte generaliserbara. De &r
alltsa inte dverforbara pa en storre population, utdver aktuella urvalsgrupp (Bryman, 2011).
Detta kan ses som ytterligare en begransning.

7.4 Forslag till framtida forskning

Forslag till vidare forskning skulle kunna vara att gora en liknande studie med storre bredd,
att intervjua handldggare fran flera olika kommuner i Sverige och jimfora om resultaten blir
liknande. Skulle detta genomforas kan det tankas att materialet sedan skulle kunna anvédndas
for att vidareutveckla anvindandet av ett barnperspektiv i handldggning av ekonomiskt
bistand. Vidare skulle det vara intressant att intervjua barn till férdldrar som erhaller
forsorjningsstod for att £ barns perspektiv pa den aktuella frigan. Aven att genomfora
intervjuer med fordldrar skulle vara intressant, for att belysa ytterligare ett perspektiv pa
frégan
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Bilaga 1: Informationsbrev

Du tillfrdgas harmed att delta i en studie som ligger till grund for vart examensarbete
angdende tolkningen av begreppet barnperspektiv inom handldggningen av ekonomiskt
bistand.

Studiens syfte dr att undersoka handléggares tolkning av begreppet. Vi som skriver studien
heter Matilda Ahl och Lovisa Granman och gér sjdtte terminen pd socionomprogrammet vid
Orebro Universitet.

Vi kommer att bygga vér studie pa insamlat datamaterial fran ett antal kvalitativa intervjuer
med handlidggare som arbetar med ekonomiskt bistdnd. Du ombeds deltaga i studien da du
arbetar som handldaggare inom ekonomiskt bistdnd och da du kommer i kontakt med drenden
som inkluderar barn. Ditt deltagande i studien &r helt frivilligt. Det innebér att du ndr som
helst kan avbryta ditt deltagande utan nirmare motivering.

Intervjun kommer att hallas vecka 14 och tidsatgangen beriknas vara cirka en timme.
Intervjun kommer att, med ditt godkéinnande, spelas in och anvéndas av oss forfattare vid
transkribering och analys. Det inspelade materialet kommer ddrefter att raderas. Du kommer
att ges mojlighet att ta del av och godkdnna det transkriberade intervjumaterialet nér detta ér
fardigstallt.

Du garanteras anonymitet vid hanteringen av intervjun. Ditt namn kommer inte synas i
studien och det &r bara vi forfattare som kommer ha tillging till intervjumaterialet. Studien
kommer presenteras vid studentseminarium pa Orebro Universitet under vecka 22. Du
kommer fa mojlighet att ta del av den fardigstéllda uppsatsen efter detta.

Vid oklarheter och for ytterligare information, kontakta nedanstdende

Lovisa Granman- tel.nr: 072-7399500 email: lovisa.granman@gmail.com
Matilda Ahl - tel.nr: 072-3090087, email: matildaahl 1@hotmail.com
Handledare: Eva Gustavsson, email: eva.gustavsson@oru.se

Tack pa forhand!
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Bilaga 2: Intervjuguide

Inledning
» Tacka for deltagandet.
» Presentera oss kort, vi skriver c-uppsats pd termin 6 socionomprogrammet
+ Studien handlar om tolkningen av barnperspektivet
+ Som ndmnt i informationsbrevet s& dr medverkan frivillig och ni kan nar som helst
avbryta ert deltagande. Daremot uppskattar vi din medverkan da just din erfarenhet av
att arbeta med barnperspektivet dr betydelsefull for oss.
+ Seminariumbehandlas och publiceras men alla uppgifter hanteras anonymt.
+ Info om inspelning - raderas efter transkribering
» Nagra fragor innan vi borjar?
+ Vill du borja med att beritta lite om dig sjdlv?
Alder?
Yrkesbakgrund?
Utbildning?

Handléigga drenden dir barn ir involverade
* Hur ofta handldgger du drenden dir barn finns med i bilden?
» Hur lang erfarenhet har du av att arbeta med denna form av drenden?
+ Kan du beskriva hur ett drende ser ut och laggs upp nér ett barn ingér i familjen?
Hur skiljer det sig frdn andra drenden?
«  Ar det extra svart eller enkelt att fatta beslut nir barn ir involverade?
Pa vilket sétt?

Syn pa barnperspektiv
* Vad innebér begreppet barnperspektiv allmént for dig?
hur menar du...?
beritta mer om...?
* Vad innebér begreppet barnperspektiv inom handlaggning av ekonomiskt bistdnd {for
dig?
hur menar du..?
beritta mer om..?
» Vad ingér i begreppet barnperspektiv enligt dig?

Utforandet av barnperspektiv
» Hur upplever du att du anvénder ett barnperspektiv i handlédggningen av ekonomiskt
bistand?

+ Finns det svarigheter med att anvidnda sig av ett barnperspektiv i handldggningen?
Om JA:-Vilka?
Pa vilket sétt?
Om NEJ: -Hur kommer det sig att det inte &r svart?

» Tror du att barnperspektivet kan anvdndas och tolkas pd samma sitt i alla slags fall?
-P4 vilket sitt..?

Ge exempel pa...?

Konsekvenser
» Varfor anvinder du ett barnperspektiv inom handlaggningen?
Varfor ar det viktigt? P4 vilket sitt?
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+ Om man inte beaktar barnperspektivet, tror du det fir konsekvenser for barnet?
Vilka?
Varfor/varfor inte?

» Vilka blir konsekvenserna av att barnperspektivet beaktas?

Konstruktion av begreppet
» Nir var forsta gdngen du kom 1 kontakt med begreppet barnperspektiv?
-berétta mer om...

* Har du alltid haft samma syn pé begreppet barnperspektiv?

Om nej - Hur har din syn av begreppet fordndrats over tid?
Hur har din syn av begreppet forédndrats genom ditt yrke?
Finns det andra faktorer som bidragit till att férdndra din syn pa

begreppet?

Avslutning

* Vi har inga fler fragor, har du ndgot mer att ta upp eller fridga om innan vi avslutar?

» Tack for medverkan

*  Om oklarheter, far vi hora av oss for fortydligande?
+ Efter transkribering kan du fa ldsa och godkénna

» Den férdigstéllda uppsatsen far du ocksa tillgéng till
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