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Svar om krisernas tid
Postat den 20 oktober, 2023 av admin

I("isernas I férra numret att Roda rummet gav fyra skribenter

ti d kommentarer ur olika vinklar till Stale Holgersons bok

Krisernas tid — Ekologi och ekonomi under

< Eolé‘r'ilﬂﬂl kapitalismen, som utkom pa Daidalos forlag férra aret.
ﬁ:ggg““ Hir fortsitter samtalet med Stéles svar till dessa inligg.
TN i kapitalismen Jag gillar att skriva bocker, och dnnu roligare ar det att 8ka runt

och prata om bockerna. Recensioner och feedback ar kul, men
inkluderar ett skriackinslag: det kan ju ga bada vigarna. Det allra roligaste ar att diskutera en bok man har skrivit

tillsammans med kamrater pa ett 6ppet, kritisk och konstruktivt sitt. For att tillsammans komma vidare.

Det var darfor fantastisk att bli bjuden till Dyron i mars 2023 och diskutera Krisernas tid tillsammans med Vanja
Carlsson, Carl Cassegard, Lars Henriksson, Hikan Thorn, Evelina Johansson Wilén och Carl Wilén. Baserat pa
diskussionerna den helgen har Roda Rummet publicerat fyra kritiska kommentarer. Jag kdnner mig privilegierad.
Detta ar dven valdigt bra timing. Krisernas tid ska publiceras pé Verso Books hdsten 2024, sa kommentarerna har
hjalpt mig att spetsa argumenten till den engelska utgévan. Tack

Den hér texten ar alltsd en kommentar till kommentarerna. Jag kan inte diskutera varenda detalj, men vill kort
dryfta de centrala fragorna. Innan jag borjar vill jag bara kort precisera att Krisernas tid handlar om ekonomiska
och ekologiska kriser under kapitalismen; om hur kapitalismen producerar kriser och hur krisernas reproducerar
kapitalismen. Sedan diskuteras ratt manga teman — som till exempel rasism, staten, geografi, fascism, nationalism

— men enbart indirekt och i den man detta ar relevant for fragan om kriserna.

Den forsta kommentaren kommer fran Vanja Carlsson, och handlar om staten.

Carlsson pekar helt korrekt pa en spinning som finns min bok. A ena sidan #r staten en garant for att
kapitalismen ska reproduceras, vilket jag kortfattat diskuterar i boken. A andra sidan ir staten ett verktyg som
aven den radikala vinstern maste forsoka anvinda i motet med kriserna. Denna spanning finns tydligt i boken.
Men jag tror inte att varldens mest perfekta marxistiska teori skulle kunna l6sa denna motsattning, eftersom den
aven finns i verkligheten. Den existerar eftersom det vore galenskap att fullstandigt véigra att kimpa inom staten
eller att oproblematisk acceptera den som “demokratisk”. Det dr en spanning vi méaste lara oss att leva med.

Aven om inga teorier kan "6sa” spinningen, ir nigra teoretiska utgdngspunkter si klart bittre #n andra. Jag har i
boken tva angreppssétt som jag tror gor det enklare att mandvrera mellan komplex teori och den d&nnu mer
komplexa verkligheten. For det forsta utgar jag huvudsakligen fran Nicos Poulantzas teorier om staten (snarare dn
Bob Jessops eller Gramscis, som Carlsson nimner), vilket kanske dr mindre tydligt i den har boken 4n i tidigare
texter jag har skrivit.:

Enligt Poulantzas ar staten en materiell kondensering av sociala relationer, och da 6ppnas det dven ett utrymme
for motstidnd inom och genom staten. Erfarenheter frdn 1900-talet visar ocksa att kapitalistiska stater kan driva
valdigt olika politik, &ven om den alltid i “sista instans” maste reproducera kapitalismen for att reproducera sig

sjalv.

Den andra utgangspunkten handlar om att prata om kriser pa olika nivéer. Att forsoka anvinda staten for att
hjalpa folk behélla jobb och bostider (efter ekonomiska kriser) eller for att forsoka minska utslappen av koldioxid,
ar inte samma typ av fragestéllning om hur staten blir en del av "den eko-socialistiska framtiden” (jmf Carlssons
fraga). Fragorna hinger sa klart ihop, men vi méste separera dem. Nar diskussionerna om staten i bokens epilog
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mest handlar om relativt kortsiktiga fragor, beror det pa att jag slutar med diskussioner om krispolitik, vilket jag
separerar fran kriskritik (teori) och krishantering (hogst konkret politik i faktiska kriser). Inom krispolitiken har
vi inget val annat an att befinna oss mitt i spanningen: vi maste forsoka "anvanda” den existerande staten (till
exempel via sociala rorelser sitta press pa statsadministration, kriva reformer, vinna val, etc.), samtidigt som vi
ar medvetna om statens klasskaraktir. Snarare 4dn att 16sas teoretisk, méaste spanningen métas politisk. I boken
gar jag inte vildigt mycket langre in i hur vi arbetar i/med spanningen. Jag pekar pa icke-reformistiska reformer,
men gar till exempel inte langre in pa fragan om hur faktiska manniskor i staten bor gora om vi narmare oss

kapitalismens grianser.z

Den andra kommentaren kommer fran Carl Cassegard, och handlar om hopp, sammanbrott och
kriser.

Jag driver i boken hypotesen att kriserna inte kommer filla kapitalismen, men detta ar s& klart omojligt att
egentligen veta helt sdkert nu, 2023. Jag ser det som mest sannolikt, och déarfor den bésta utgéngspunkten for
politisk handlade. Det finns dven element i de ekologiska kriserna som héller liv i kapitalismen. Jag ar skeptisk till
teorier som sager att ekologiska kriser skapar ekonomiska kriser, fast jag erkanner sa klart att coronakrisen 2020
var en ekologisk kris som utloste en ekonomisk. Baserad pa sddana argument skriver jag att det gar att tianka sig
en varld i flammor dar den sista kapitalisten siljer en kanna bensin till sin sista kund. Denna formuleringen ligger
till grund for Cassegérds kommentar.

Cassegard fragar: "Men gar det att tinka sig att samhaillet gar under utan att minsta ekonomiska kris uppstar? Om
naturen forstors borde det vl rimligen ocksa forsvaga kapitalismen?” Mina korta svar pé fragorna ar: En
eskalerande klimatkris kan kanske utlosa flera ekonomiska kriser, fast jag har svarare att se att ekologiska kriser
ska skapa stora ekonomiska kriser pa djupare niva. Men det foljer inte av detta argument att flera ekonomiska
eller ekologiska kriser — fraga tva — forsvagar kapitalismen. Tvart om. Sa 1angt i kapitalismens historia
(atminstone fram till dags dato) ar den viktigaste lirdomen vi kan ta med oss att kapitalismen reproduceras

genom ekonomiska kriser och gynnas av att vi skapar ekologiska kriser.

Sedan kan man ta diskussionen vidare. For nir den sista
kapitalisten séljer en kanna bensin till sin sista kund, har sa
klart bada kapitalismen och ménniskans “civilisation” gatt at
helvete.

Cassegard har ratt i att jag inte riktig klargor hur dessa tva
fortgdende sammanbrott samspelar. Det ar inte heller bokens
ambition. Det finns flera anledningar till att jag inte betonar
Sammanbrottet, med stort S. En anledning ar politisk:
killgissningar kring kapitalismens, civilisationens och varldens
undergang kan vara mycket spannande ldsning, men jag har
valdigt svart att se den politiska relevansen. Véar faktiska
politiska utmaning i de kommande decennierna &r att kriserna
kommer reproducera kapitalismen. En annan ar denna: I

diskussioner om kriser ar det enkelt att fastna for det

extraordinira, och sen dra slutsatser om det exceptionella ratt
Bild: Jared Rodriguez langt (vilket forklarar varfor sd mycket kristeori slutar med
olika former for kollapsteori). Min utgangspunkt ar att visa upp
kriserna som “vardagliga” fenomen under kapitalismen. Vilket
jag tror ar en battre utgadngspunkt om vi ska forsta fenomenet.
Cassegéard foreslar att jag i hogre grad skulle kunna anvinda bruksvirde och abstraktionsnivaer for att analysera
relationen mellan natur och kapitalism. Detta ar ett vardefullt inspel. Detsamma géller den avslutande fragan om

politiska kriser. Haller min hypotes att (ekonomiska och ekologiska) kriser reproducerar kapitalismen aven for de
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politiska kriserna? (Har lagger Cassegard lyckligtvis till: "Nu inser jag naturligtvis att det kan vara vil mycket
begirt att Holgersen, som skrivit en utomordentlig bok om ekonomiska och ekologiska kriser, dven ska ta upp en
tredje sorts kris. Men det ar kanske ett amne for en framtida bok?”). Jag skulle helt enkelt kunna svara att detta
inte ar fokus i min bok. Men dven om min bok inte hanterar politiska kriser, ar detta sa klart en vildigt viktig,
intressant och spannande fraga.
Hade jag satt mig ner for att skriva om politiska kriser hade jag behovt behandla dessa pa ett lika omfattande sitt
som jag gjort med ekologiska och ekonomiska. Och jag ar faktisk inte helt siker pa vart detta skulle fort mig. Den
generella huvudtesen att ekologiska och ekonomiska kriser reproducerar kapitalismen, blir sa klart lite
annorlunda med politiska kriser, eftersom en revolution, till exempel, ju per definition ar en politisk kris. Jag far
betona att jag inte sdger att vianstern eller arbetarklassen aldrig framgéngsrikt kan vinna ekonomiska eller
ekologiska kriser eller att det ar en naturlag att alla kriser maste reproducera kapitalismen. Men det ar en
historisk tendens, som jag i boken forsoker forsta och forklara. (Sedan &r det var historiska uppgift i Antropocen
att skapa ett gigantiskt undantag mot den generella trenden.) Jag tror inte det dr osannolikt att en studie av
politiska kriser skulle peka pa ett liknande fenomen; att de flesta politiska kriser primért anviands av den
harskande klassen och deras politiska allierade, och att det ar vart jobb ar att skapa undantag. Revolutioner ar —

trots allt — historiska undantag.

Den tredje kommentaren kommer fran Hikan Thorn och handlar om huruvida hegemoniska
kriser kan vidga mojlighetshorisonten for kollektiv handling.

Thorn pekar helt riktigt pa att fragor om kollektiv handling nerifrén ar négot jag "bara berér i forbifarten”, men
det ar befogat att lyfta detta tema eftersom jag gor nagra centrala pastdenden i anslutning till det. Thérn
diskuterar for det forsta huruvida sociala rorelser och omfattande protester kan bidra till att driva fram kriser i
kapitalismen, och for det andra om kriser i sig 6ppnar mojligheter for sociala rorelser att mobilisera for radikal
samhallsforandring.

Det forsta forst: Kan sociala rorelser driva fram ekonomiska kriser? Det finns, som Thorn visar, marxistiska
teorier som siger att arbetarrorelsens styrka i kapitalismens kiarnldnder, framgangsrik antikolonial kamp och
kostsamma forsok att bekdmpa denna kamp (till exempel i Vietnam) i borjan av 1970-talet bidrog till att begransa
kapitalismens profiter och expansionsmdjligheter och bidrog till uppkomsten av inflation. Ar inte detta centrala
komponenter for att forsta 1970-talets kris?

Fragan maste besvaras pa tva sitt. Den forsta delen av svaret ar empirisk. Vilken roll hade sddana olika
komponenter i den faktiska skapande av krisen pa 1970-talet. Har finns det mycket litteratur som pekar i olika
riktningar. Utan att gé in pa detaljer vill jag betona en utmaning som finns nar man skriver om kriser: frestelsen
att 1ata sirskilda kdannetecken hos en pagaende kris 6verforas till generella argument. Baserade pé sddana
argument som Thorn namner, utvecklas marxistiska teorier, som de italienska autonomisterna/operaismo, som
menar att kapitalismens utveckling (och kriser) alltid ar orsakade av arbetarrorelsens styrka. Forsoker vi forsta
ekonomiska kriser under kapitalismen fran 18o0-talet och fram till 2020-talet, beh6ver vi d&ven en annan ingéng
vid sidan av sddan empiriska argument som forklarar enskilda kriser. Vilket tar oss till den andra delen av svaret,
som ar mera generell.

Om vi for argumentets skull accepterar att Thorns exempel var viktiga for att forsta krisen pa 1970-talet, sa kan
inte detta forklara kriser i allmédnhet. Varken krisen 1929 eller krisen 2008 kan forklaras av att arbetarklassen var
sarskilt stark, av USA:s enorma utgifter i Vietnam eller av lyckad antikolonial kamp. Dessa kriser uppstod anda. I
alla kriser finns det en rad faktorer som ar viktiga for att forstd varfor just denna kris kommer i denna form. Pa en
mer generell nivé kan inte detta forklara varfor kapitalismens med nédvéandighet skapar kriser. Jag tror att det ar
rimligt att sdga — kontrafaktisk — att om arbetarklassen varit svag, och utan Vietnam eller antikolonial kamp, s
skulle det blivit ekonomisk kris pa 1970-talet and4, eller &minstone pa 1980-talet. Men den skulle sett
annorlunda ut.

Sedan diskuterar Thorn huruvida kriser 6ppnar mojligheter for sociala rorelser att mobilisera for radikal
samhillsforandring. Att mobilisera mot kriserna &r s klart vart gemensamma mal som socialister. Sociala
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rorelser méaste angripa kriserna — det dr egentligen bokens politiska huvudpoidng. Men jag menar att vi kan gora

detta pa ett battre sitt om vi erkdnner att kriserna i grund och botten inte fortjanar var optimism.

Thorn pekar pa att kapitalismens legitimitet undergravs vid ‘ £
omfattande kriser; ekonomiska kriser atfoljs alltid av en politisk “ 7 L &&
definitionsstrid, dir olika intressebaserade samhallskrafter soker
vinna tolkningsforetrade genom att etablera "sanningen” om krisen,
vad som ar dess orsaker, konsekvenser, och framfor allt vad som bor
goras it den. Enligt Thorn ar det de krafter som vinner denna strid
som utformar svaret pa krisen, politiskt, ekonomiskt och ideologiskt.
Detta ar riktiga pastaende i sig. Men hur viktigt detta ar beror pa vad
vi betonar. Betonar vi ideologi och diskurs, kan det ju verkligen
kidnnas som att vanstern och marxister vinner varenda kris! En
paradox jag forsoker forsta i boken ar just denna: varje kris avslojar

kapitalism och vid varje kris kan vi battre kritisera systemet. S varfor

ar det 4nda alltid den hiarskande klassen och deras politiska vinner

som gynnas? Och varfor ar det alltid de fattiga och arbetarna som far

Bild: Jared Rodriguez

betala? Utifran detta skriver jag bland annat att kriser primart
representerar teoretiska mojligheter for socialister, samtidigt som de
innebar politiska problem. For liberaler ar kriserna daremot politiska
mojligheter, och teoretiska problem. For att forstd hur kriser reproducerar kapitalismen trots att den ger oss
bittre majligheter att kritisera systemet, maste vi slippa betoningen péa ideologi, och undersoka systemets
klasskaraktar, statens relativa autonomi, rasism, nationalism, kris som chock och mycket mera. Vilket inte
betyder att ideologi inte ar viktigt. Ideologi ar bara inte viktigast.

Detta ar annu tydligare vad géller ekologiska kriser. Det kan ju kdnnas helt absurt att den globala uppvarmningen
inte har lett till en gigantisk legitimeringskris. Varfor har inte alla politiker som (inte) har arbetat med klimatet de
senaste 20 aren fatt sparken? En forklaring ar att klimatkrisen ar just en kapitalistisk kris, vilket gor att den
kommer med en distinkt klasskaraktar, att den hanteras av kapitalistiska stater och att den kommer med ett métt
av chock, och sa vidare. Da blir dven socialister faingade av krisen, och man viljer ofta att hoppas pa Joe Biden och
socialdemokrater, eftersom alternativen Ar Donald Trump och Jimmie Akesson. Sa fast vi — analytisk — ser att
klimatkrisen ar dnnu ett starkt argument for att avskaffa kapitalismen, gor sjidlva chocken och krisen att vi anda
tenderar att pausa mera radikala politiska alternativ.

Vidare menar Thorn att huruvida socialister hoppas pa kriser eller inte saknar betydelse for det faktum att
kapitalistiska kriser sker med regelbundenhet: "Vad som betyder nagot &r vilken analys en socialistisk rérelse gor
av dessa pagaende och kommande kriser — och hur den agerar.” Vilket jag i hog grad haller med om. Men jag
menar att min mera “pessimistiska” syn — i brist pa battre ord — ar en reality check. Vi kan hantera kriser béttre
om vi slutar tro att krisen utgor en majlighet” for arbetare eller socialister; att nu far vi vind i seglen.
Utgangspunkten maste snarare vara att med krisen kommer klasskamp ovanifran, 6kad fattigdom bland arbetare
och mera rasism fran hogern, samtidigt med stindiga uppmaningar att vi (nationen) maste héalla ihop i denna

svara tid.

Den fjirde och sista fragan kommer fran Carl Wilén och handlar om demokrati och rittigheter i
krispolitikens tid.

Wilén skriver att det inte dr uppenbart vad min definition av demokrati egentligen innehaéller. Vilket ar ett adekvat
papekande. Jag har egentligen inte ndgon klar definition av demokrati, inte har och heller inte i andra
sammanhang. Eftersom jag konstaterar att socialism betyder mer demokrati, gor Wilén sa klart helt ritta i att
fraga vad jag egentligen menar. Anledningen till att jag tycker till om demokrati, &ven utan goda definitioner, ar

ratt pragmatisk. For det forsta for att — i relation till klimatkrisen — undvika den romantisering av Kina som
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faktisk existerar, och for det andra for att skriva in socialismen i en annan tradition dn den stalinistiska.
Eftersom jag inte har nagot konkret definition kan min syn pa demokrati sa klart tolkas olika. Fragan ar dock om
Wilén tar sig lite for stora friheter nar han skriver om oklarheterna: "Pa sa vis forbereds i nésta led en bordig
jordman for en liberal demokratidefinition som later oss vilja mellan kapitalistisk demokrati eller Stalins Gulag”.
Jag skriver inte s mycket om demokratins form, men innehallet jag skisserar pekar vil definitivt mot ekonomisk
demokrati — vilket utesluter bade kapitalism och Gulag? Sedan &r det klart att jag inte tar analysen hela vagen.
Wilén tar &ven upp min referens till Walter Benjamin; att socialismen inte ar kapitalismens logiska fortsittning
utan snarare bor ses som ett brott med detta produktionssitt. Jag argumenterar i boken for att kriserna ger
Bejnamin ritt: inte heller kriserna pekar ut vigen bortom kapitalismen, som s& manga marxister genom historien
har hoppats pa. Wilén skriver att min demokratiuppfattning krockar mot detta synsétt: "Krispolitiken tycks
diaremot luta sig mot en demokratiuppfattning dar kapitalistisk och socialistisk demokrati kan beskrivas i termer
av gradskillnader snarare dn som ett kvalitativt brott.” Wiléns lasning kan absolut vara legitim, vilket delvis kan
bero pa att jag inte har ndgon sofistikerad definition av demokrati. Men det ar dven viktigt att framhalla att
Benjamins tes om revolutionen som en nodbroms befinner sig pa ett abstrakt och teoretisk plan (kriskritik). Men
hur vi faktisk organiserar politiken (och demokratin) dr en fraga som ocksa maéste befinna sig pa ett mera konkret
plan (krispolitik).

Inspirerad av Wiléns kommentar och Carlssons fragor om staten vill jag avsluta texten med négra reflektioner
kring teori och politik. Dessa reflektioner ska inte tolkas som en kritik mot Wiléns eller Carlssons kommentarer,
utan snarare ses som en generell reflektion som forsoker peka ut viagen vidare.

Jag ar valdigt svag for Benjamins resonemang om att socialism ar att dra i tdgets nodbroms, snarare n att
accelerera farten. Men som jag dven fragar i boken: vad betyder egentligen detta? Jag tror att det finns en fara i att
vi som teoretiker malar fragor i svart-vitt, nar verkligheten kommer i flera firger. Antingen accelererar vi
kapitalismen eller s& drar vi i nodbromsen och férsoker stoppar systemet blinda framfart. Sarskilt den padgaende
debatten om tillvaxt praglas ofta av svartvita positioner (vilket jag nyligen har diskuterat i tidskriften Spectre): vi
maste vilja antingen nedvaxt eller vansterproduktivism, antingen accelererar kapitalismen rakt in i socialism eller
s& maste vi sla sonder allt vi kan se.s Verkligheten dr mera komplex. Det finns liknande faror vid dikotomier kring
demokrati: antingen forsvarar vi den liberala demokratin eller sé skisserar vi en fullstindig ny form. Eller med
staten: antingen kor vi politisk kamp inom den kapitalistiska staten, eller sa krossar vi den. Det ar inte svart att
skapa sadana dikotomier teoretisk. Och som revolutionir ar det enkelt att sen vilja den mest radikala teorin.
Detta val kombineras sedan med logiska argument: som till exempel att om vi fordndrar X (till exempel
grundliaggande klassrelationer) kommer Y (staten) och Z (demokratin) att forandras, eftersom den vilar pa en
grundlaggande klassrelation (vi kan gora liknande argument om genus eller rasism). Vilket ar sant. Men fangar
dikotomierna och logiska argument hur historisk forandring faktisk sker?

De nimnda dikotomierna (inom/bortom kapitalismen, staten, tillviaxt, etc.) och logiska argumenten riskerar att
forbise hur historien alltid kommer med en rad pragmatiska avvigningar, kompromisser, misstag, slump, etc. pa
vagen. Och att all forandring alltid praglas av det tillstind som fordndringen sker inom. Med andra ord:
socialismen kan vara ett brott med kapitalismen, men det ar fortfarande ett brott praglat av att vara ett brott med
just detta system. Nu ska vi heller inte hiar bli for absolutistiska, och konkludera med att dikotomier eller logiska
argument — eller aven utopiska beskrivningar av socialismen for den sakens skull — alltid 4r fel. Men jag tror att
manga samtida debatter bland marxister (inte minst den om tillvaxt) skulle tjdna pa att vi i storre utstrdckning
diskuterade den konkreta politiska vigen, och kanske mindre det abstrakta, teoretiska malet. Eller?

Artikelforfattare
Stale Holgersen éir forskare i kulturgeografi. Han har forutom Krisernas tid tidigare givit ut Staden och

kapitalet. Malmé i krisernas tid (Daidalos). Medverkade senast 1 Roda rummet med artikeln_Corona, hdlsa och
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NOTER:

1. Holgersen, Stale (2015) Spatial planning_as condensation of social relations: A dialectical approach.

Planning theory, 14(1): 5-22. €
2. En person som bland annat i Réda rummet har skrivit om strategier for att skapa en brygga mellan

krishanteringsnivén och krispolitiken ar Lars Henriksson. Se exempelvis Att ge fornuftet muskler i Réda
Rummet 1/2010 och hans bok Slutkért (Ordfront 2011) <
3. Holgersen, Stéle (2023) Neither Productivism nor Degrowth. Thoughts on Eco-socialism. Spectre Journal. 4

September 2023.
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