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Abstract

Tedenljung, Dan (2011): Ansprdk pa utbildningsforskning — villkor foér externa pro-
jektbidrag. Claims in Educational Research — Conditions for External Project Funding.
Orebro Studies in Education 31, 2011, 224 pp.

This study focuses on outcome justifications during the preparation of project applica-
tions at the Swedish Research Council during the period of 2002-2004. The study is
based on theoretical ideas derived from Michel Foucault’s placement of reproductive
processes in the use of language, also inspired by John L. Austin’s pragmatic speech act
theory and Judith Butler’s idea of power in authoritarian language, and combines it
with modes of representativity used in the methodological approach of qualitative
content analysis of institutionally oriented communication. Three analyses are made that
aims to clarify the argumentative content used in the language for the preparation of
project applications. The result is that assessment varies without obvious reason; contex-
tual and functional representativity is included within the rhetoric’s in assessments as a
message within the practice itself; and the overall communication of representativity
lacks factuality. The following conclusions are made. Sanctions are justified even if they
only express the principled positions or speculation. Assessment does not need to give
any information of value beyond what motivates the impression of the sanction itself.
Information may be missing in the assessment without prejudice to recommendations for
further preparation. Experiences of this might have repercussions for the applicants and
for the reviewers. It is pointless to engage in a more honest form of text-processing. One
of the merits of the study is to learn how to deal with the practice of academic writing in
such a way that it ceases to impress. By this anyone involved in producing research and
evaluations can re-evaluate their understanding of their practice. The purpose of this
study has taken on a wider significance beyond these examples of language use. As fur-
ther research is proposed, the broader issue of how research is conducted with the prima-
ry interest of strengthening researcher’s own institutional importance.

Keywords: educational research, grant applications, power, rhetoric, content analy-
sis, institutional speech.
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Forord

Intresset i studien ar bedomning av projektbidrag inom forskningsomradet ut-
bildningsvetenskap. Beredningen av projektansokningar ger ett visst inflytande
over forskningsproduktionen. Granskare kan gynna egna forskningsintressen och
lata egna preferenser styra nir de gor sina bedéomningar. I studien stills ndgra
fragor som behandlar hur bedomning av projektansokningar motiveras. Jag vill
inledningsvis understryka att dven om underlagen ir hidmtade frian Utbild-
ningsvetenskapliga kommitténs beredningsarbete, sd bor kritiken inte uppfat-
tas som riktad mot procedurerna inom Vetenskapsréddet i synnerhet.

Jag tackar min handledare Lars Ryhammar som alltid har visat mig fortro-
ende oavsett hur illa framkastade mina idéer har varit. Det kdnns gott och
jag tror det har varit nodvandigt i det langvariga samarbete vi har haft ge-
nom dren. Jag tackar ocksd Ove Karlsson Vestman som i egenskap av bitri-
dande handledare bidragit med viktiga synpunkter under arbetets gdng. Oves
blick for textens samstimmighet har varit vardefull i kompositionen av olika
avsnitt. Andra som bidragit ar: Mats Ekermo som inspirerade till idén;
Barbro Hanstrom och Birgitta Mattsson som ordnade fram underlaget fran
VR och jimte Elisabeth Nihlfors och Berit Askling informerade om hand-
liggningen i beredningsarbetet p4 UVK; Soile Eriksson som avidentifierade
utldtanden och yttranden; Bernt Gustavsson, Owe Lindberg och Daniel
Sundberg som opponerade pd manus i olika stadier av avhandlingsarbetet;
Tina Lemped som sprakgranskade manus och John Otii som granskade eng-

elska 6versittningar.
Eskilstuna, september 2011

Dan Tedenljung
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KAPITEL 1

Problemomrade

I kapitlet behandlas bakgrunden till studiens problem. Forskningens institu-
tionella beroenden och hur de utvecklas inom svensk forskningspolitik utgor
utgadngspunkterna for problematiseringen. Hidr framgdr bland annat att
svensk forskning pa senare tid har stillts infér hogre externa krav pa sam-
hallsrelevans inspirerade efter angloamerikanska policyideal. Som utgangs-
punkt for kritiken av forskningens villkor anviands studier inom den moderna

vetenskapssociologin och det s kallade starka programmet.

Forskning som kultur

Under 1970-talet riktas intresset inom vetenskapssociologin till normeringen av
vetenskaplig verksamhet. Denna konstruktionistiska fas (och utmaning mot posi-
tivistisk sociologi) i synen pa vetenskaplig kunskap kallad Sociology of Scientific
Knowledge, formuleras under inflytande av ndgra tongivande studier eller forsk-
ningsriktningar! dar forskares naturliga auktoritet och konsensusantaganden
kring vetenskapliga standarder ifrdgasitts (jfr Pickering, 1992; Friedman, 1998;
Hacking, 2000). Harur formas en forskningskultur som star i motsats till den
naturalistiskt orienterade vetenskapssynen, en syn pa forskning ddr den sociala
ordningen inom reproduktionen av vetande lange negligerats (Barnes, 1974)%. En
slutsats ar att vetenskapliga kulturer pa olika sdtt och med olika framgang ut-
trycker sin egen trovirdighet for att legitimera sin egen verksamhet. De veten-
skapliga kulturerna bidrar pa si vis med olika uppsattningar proceduriella och
metodologiska principer varinom olika tekniker utvecklas och etableras. Enligt
Ian Mitroff (1974) disponeras de vetenskapliga argumenten framst med hansyn
till vad resultatet forviantas formedla. Forskning som praktik dr darmed under-

kastad samma strivanden efter auktoritet och kontroll som andra former av kun-
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skapsproduktion i samhallet ar (Bloor (1976/1991). Enligt David Bloor
(1976/1991) existerar det inte (och har heller aldrig existerat) ndgon vetenskaplig
auktorisation som ar verksam oberoende av de kulturella kontexter som metodo-
logiska regler och vetenskapliga ideal alstrar. En liknande slutsats som foljer pa
kritiken av den objektiva vetenskapliga epistemologin ger Bruno Latour och Steve
Woolgar (1986) i boken Laboratory Life. The Construction of Scientific Facts.
De menar att designrelaterade 6verviganden baseras pa forhandsuppfattningar
om vad de strategiska fordelarna dr med olika empiriska tillvigagangssitt och
metodologiska instrument (jfr a.a.). Forskare anpassar alltsi produktionen av
forskning till strategier som de antar overensstimmer med de kunskapskulturer
som rdder dar forskningens resultat presenteras. Delar av ett resultat kan ignore-
ras eller overdrivas med hinsyn till kunskapsomradet eller forskningsfaltet (jfr
Knorr-Cetina, 1999). Olika uppfattningar om vad som fungerar som metodolo-
giska forfaringssdtt och vad som gdiller inom olika kunskapsomraden, och allt
som dir kan inkluderas i form av strategiska Overviaganden ar alltsd i fortsitt-
ningen oskiljaktigt forenade. Och det paverkar forstds forskares rolluppfattning
inom praktiken.

Den vetenskapliga kulturen har enlig Latour (1998) ersatts av ny kultur prag-
lad av forskning. Det tidigare vetenskapliga forhdllningssittet representerar en
avskild och upphojd, siker pa sin sak, rak och tydligt kommunicerad avsikt att
reda ut och l6sa de problem som manskligheten stalls infor en gang for alla. Det
nya forhéllningssattet, kallat forskningskulturen, stiller forskarens suverinitet i
tvivel. Den frimsta ambitionen inom forskarkulturen ir inte lingre att komma
med losningar pa olika problem. Snarare dr ambitionen att skapa kontroverser
som leder till kunskapsutveckling. Enligt detta nya synsatt ar forskaren djupt en-
gagerad i sitt forskningsproblem och behover niarma sig det pd ett reflexivt sitt.
Forskningskulturen motsvarar diarfor en forskningsaktivitet som utmarks av en-
gagerade subjekt som ar lyhorda for sina kanslor och for sina passioner. (a.a.).
Men beskrivningarna av den nya tidens forskning giller inte enbart inom social-
vetenskaperna. Aven naturvetenskaplig forskning formas nu i ékande utstrick-
ning till en reflexiv verksamhet (se Nowotny, Scott & Gibbons, 2001). Forklar-
ingen till det dr att en nyanserad syn pa vetenskaplig verksamhet har strategiska
fordelar. Och de strategiska fordelarna foljer pa insikten om att kontextualise-
ringen av den vetenskapliga kunskapsproduktionen dr den moderna forskningens

nya villkor (Gibbons, Limoges, Nowotny, Schwartzman, Scott & Trow, 1994).
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Forskningsproduktion i vilfardsstaten®

Bakgrunden till de moderna villkoren for styrning av forskningen har motsvarig-
heter i bildandet av valfiardsstaten som modell for styrning. Valfardsstaten bildas
enligt Nikolas Rose (19935) ur kritiken av 1800-talets liberala rationaliteter och
ansprdk pd sann och positiv kunskap om minniskor och effektivitet och som
misslyckades med att dstadkomma forvantade ekonomiska, sociala och moraliska
resultat. I formandet av vilfardsstaten forenas den formella politiska styrningen i
alliansen med experter inom olika besluts- eller kompetensomraden. Tillimp-
ningarna av regler och beslutsfattande blir vigledande ocksd for den politiska
normeringen av manniskors beteenden (jfr a.a.). Politiken blir samtidigt beroende
av expertisens tekniska kunskapsansprak. Normeringen av medborgarna gestaltas
hirmed av expertisen i politikernas stille*. Den moderna kritiken av vilfirdssta-
ten (jfr styrningsmentaliteter eller gouvernementalité) ar en kritik av erfarenheter-
na av maktovning. Styrningsanspraken sker nu genom att placera tinkandet om
konkurrensens och marknadsbehovens nodvandigheter djupt i medborgarnas
medvetande. Det ir inte langre endast genom lag och ordning som den politiska
styrningen sanktioneras. Det sker ocksd genom att ta i ansprak en kombination

av Overtygande argument hiamtade frdn olika expertisomraden (jfr a.a.):

[...] varje komplex kopplar samman regleringen av offentligt uppforande med sub-
jektiva emotionella och intellektuella formagor och tekniker hos individer, liksom
med de etiska regimer som styr deras liv. De inrittar komplexa ”maskiner” for
styrning, ddr var och en utgor en sammansittning av diverse komponenter: perso-
ner, kunskapsformer, tekniska procedurer, bedomnings- och sanktionsmodaliteter
(Rose, 1995, s 44).

Den avancerade liberala maktutovningen dr ocksd en form av auktoritet dar re-
gleringen inom olika praktiker stindigt ifrdgasitts genom att kombinera san-
ningsansprdk och subjektivitet. Varje enskild del i det komplexa system som den
politiska styrningen pdverkar blir dirmed beroende av tilltron till expertisens
auktoritet och kunskapsansprak, forestallningar om nodvandigheten av hogre och
hogre prestationskrav (jfr Rose, 1995). Enligt Jean-Francois Lyotard (1982/1993)
intraffar de nuvarande forandringar inom de ekonomiska och materiellt regulati-
va processerna som konsekvenser av efterkrigstidens overkapitalisering. Over-

skotten kraver ldngsiktigare planering och avsittning for framtida behov i form
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av investeringar (a.a.). Den avancerade liberala styrningen av vilfardstaten verk-
stalls genom tillimpningar av marknadsekonomiska begrepp som far fotfiste
dven inom offentlig verksamhet (a.a.). Att delta i natverksgemenskaper som foljer
ett marknadsassigt beteende blir en forutsattning for att bli framgdngsrik (a.a.).
Det 6msesidiga beroendet mellan dominer som marknad och politik 6vergar i
diskreta samarbetsformer (Nowotny, Scott & Gibbons, 2001). Gemensamt inom
de olika samhillsdominerna ar forestillningar om kraven pa att att generera till-
vixt och att bestimma hur institutioner ska samverka. Helst sker samverkan i
formen av forutsebara processforlopp som generar mervirde. Den sd kallade
”nyttoepistemologin” ges dirmed en central roll i forloppet. Skillnaderna mellan
den offentliga och den privata sfiren eroderar. Kraftlosheten infor globaliseringen
bidrar samtidigt till att en progressiv policypolitik ersitts av symboliska dito och

av en marknadsmassig konsumtion av kunskapsproduktionen (jfr a.a.):

[...] to know in order to be able to perform; to be able to perform in order to be
rich; to be rich in order to be together well, to be able to perform, to know (Jean-
Francois Lyotard, 1982/1993, s 15).

I den nuvarande post-industriella eran utvecklas forskningen under inflytande av
ett synsatt kallat Academic Capitalism. Synsittet sager att ett Okat samarbete mel-
lan stat och vetenskap ar nodvandigt for tillvixt (jfr Lyotard, 1982/1993; 1984;
Etzkowitz & Webster, 1998). Forskningen marknadsanpassas s att krav pd av-
kastning av investerade medel kan bidra till 6kande konkurrens och till tydligare
krav pa styrning av forskningsprocessen. I normeringen av forskningen till kapita-
listiska konkurrensideal underkastas verksamheten industriella eller tekniska ideal
(jfr Lyotard, 1982/1993; Ziman, 1994). Den meriterade forskarens roll ar att ge
forskningen trovardighet och med sin medverkan sikerstilla det institutionella
samarbetet tillrickliga ekonomiska, organisatoriska och personella resurser. Aven
forskares samveten pdverkas av att forskningen exponeras som kapitalberoende
verksamheter® (Mathiesen, 1997). Forskare stills infér utmaningen att samordna
forskningspolitiska idealmarkorer och lokala férvantningar for att uppna strate-
giska fordelar i en konkurrensutsatt finansieringssituation dar kunskapsproduk-

tionen idealiseras:
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[...] in the discourse of today’s financial backers of research, the only credible goal
is power [...] Scientist [...] and instruments are purchased not to find truth, but to
argument power (Lyotard, 1984, s 46).

Utmaningen mots genom att tydliggora hur forskningen ska utformas for att vara
samhallsrelevant. Det strategiska tinkande inom forskningen ar forstds inget nytt.
Enligt Robert Merton (1942) inleddes till exempel redan under 1900-talets
borjan en anti-intellektuell revolt mot vetenskapligt vetande som ansdgs hota
forskningens integritet’. Nar denna intraffade tvingades forskarna aterupp-
tdcka fundamenten for sin verksamhet, dteruppritta sina mal och s6ka en ny

rational inom ramarna for ddvarande samhalleliga intressen:

Now that they have been confronted with challenges to their way of life, sci-
entists have been jarred into a state of acute self-consciousness: consciousness
of self as an integral element of society with corresponding obligations and

interests (a.a., s 115).

For att anpassa verksamheten till samhalleliga intressen aktualiserades foljande
institutionella imperativ: Communism, Universalism, Disinteresiness och Or-
ganized Scepticism (Merton, 1942). Imperativen har utvecklats till vetenskap-
liga idealtyper under akronymen CUDOS (jfr Ziman, 2000) och omfattar
foljande ideal:

Communalism (fran borjan Community eller Communism) innebir att ve-
tenskapliga resultat halls tillgangliga bortom enskilt 4gande. Det dr en forut-
sattning for att vetenskaplig kunskapsproduktion ska kunna bedomas och
ifragasidttas. Idealet paverkar dock dven mojligheterna att gora forskning
kompatibel med teknologiska innovationer inom de kapitalistiska ekonomi-
erna. Universalism innebir att vetenskapliga kriterier giller for bedomning
av all forskning, oavsett geografiskt ursprung eller andra for forskningen ir-
relevanta kriterier. I sin grundform lyfter idealet fram vetenskapens operson-
liga och institutionella karaktir som numera alltsd kan ifrdgasittas i norme-
ring av vetenskap som forskningskultur. Disinterestness innebir att forskning
skall bedrivas utifrdn neutrala kunskapsintressen, inte med personliga eller
pé annat sitt riktade intressen for att uppnd ett visst onskviart resultat. Fors-
karen ska inte heller uteslutande drivas av nyfikenhet eller altruistiska motiv,

utan hellre medverka i procedurer som syftar till 6kande institutionell kon-
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troll. Originality innebdr att nya ron ges forutsittningar att behandlas oav-
sett vad resultaten kan bidra med i jaimforelse med redan etablerad forskning.
Slutligen Scepticism (frdn borjan Organized Scepticism) innebir att forsk-
ningsresultat alltid ska provas och bedomas genom en noggrann och serios
kritik som dr relaterad till samtliga Ovriga imperativ. Sammantaget anses
skepticism sdkerstdlla den metodologiska kvaliteten och det institutionella
mandatet i den moderna tidens vetenskapliga verksamhet som det kan formu-
leras enligt CUDOS (jfr Merton, 1942; Ziman, 2000).

Enligt Ian Mitroff (1974) ar beskrivningarna av forskares objektivitet och
odmjukhet pétagliga i de flesta redogorelserna for vetenskaplig normering.
Han kallar det: ?The Storybook version of Science”. Enligt Mitroff represen-
terar uppfattningen om forskning pa kanslomassigt neutral grund en vanfore-
stallning. Han ifrdgasitter att forskare i storre utstrickning dn andra skulle
vara villiga att dndra uppfattning; eller att forskare skulle vara sarskilt 6d-
mjuka i sin attityd till olika uppfattningar, egna eller andras. Mitroff anser
inte ens att forskare ar sd pass sanningsenliga att de kan inta en fullstandigt
objektiv attityd till den information som deras forskning alstrar. Vad man
med CUDOS lyckas vidmakthélla ar darfor en konventionell forstdelse av
verksamhetens rationaliteter. En mer nyanserad tolkning av CUDOS mojlig-
gor dock en kritik av det konstlade isarhdllandet av hur forskare beter sig
och hur de viljer att folja institutionella standarder. Forskare kan enligt Mi-
troff vara extremt kreativa, flexibla och brillianta i valen av forskningspro-
blem samtidigt som de generaliserar, spekulerar och uttrycker sig pa ett vagt
satt i redogorelser for forskningens resultat. D forskare verkligen har nagot
vart att forsvara kan de ocksa vara aggressiva, partiska och rigida. (a.a.)

Enligt Latour och Woolgar (1986) dar CUDOS inte lingre en rimlig ut-
gdngspunkt for att studera normering av forskares beteenden. P4 senare tid
har en akronymen PLACE ersatt CUDOS eftersom den p4 ett bittre sidtt motsva-
rar senare tids villkor och syn pa forskning. I PLACE ingar foljande imperativ:

Proprietary innebar att 4gandeansprdk kan goras pa resultaten. Det passar
den kapitalistiska vetenskapliga kunskapsproduktionen battre an det tidigare
imperativet Communalism. Local innebdr att forskningen numera kan anses
vara bedriven med lokala tillampningar som mal dir samarbete tar sig for-
héllandevis konkreta former. Authorithan innebidr att forskningsarbetet be-

drivs under Overinseende av politiska auktoriteter som styr villkoren for
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forskningen. Comissioned innebir att forskningen finansieras genom externa
avtal. Slutligen Expert som innebar att forskaren uppfyller uppdraget gent-
emot samhillet genom att bistd med expertrdd, problemlosning och policy-
skapande (Ziman, 2000).

Trendforskjutningen som har skett frain CUDOS till PLACE beskrivs ocksd
som en Overgdng frdn akademisk forskning till post-akademisk forskning
(Ziman, 2000). Behoven av att ersidtta de gamla idealen hanvisas till forand-
ringarna av forskarnas sjalvmedvetenhet och férandrade syn pa forskningens
roll i samhillet. Enligt en post-akademisk analys dr forutsittningarna for
forskningen begrinsad till tillgingen av ekonomiska resurser (Ziman, 1994;
2000). Enligt Mats Benner (2001) influeras uppfattningarna om post-
akademisk forskning fortfarande av tidigare ideal om en fri sanningssokande
och neutral forskning, men att synen pa forskningens nytta i hogre grad an
tidigare betonar: ”[...] forskningens samhalleliga roll” (a.a., s 17).

Fokuset i den nya tidens forskning galler hur institutionella relationer och
forhallningssatt utvecklas (jfr Gibbons, Limoges, Nowotny, Schwartzman, Scott
& Trow, 1994; Nowotny, Scott & Gibbons, 2001) och hur vetenskaplig verk-
samheten underkastas marknadsmassiga villkor (Slaughter & Rhoades, 2004)
dir samverkansfordelarna mellan olika aktorer idealiseras (jfr Etzkowitz,
2002; 2005). De politiska och marknadsberoende forindringarna av forsk-
ningen har fler namn. Mode 1-baserad forskning motsvarar den traditionella
organiseringen av forskning som bedrivs pd universiteten. Mode 2-baserad
forskning motsvarar den heterogena och tvirvetenskapliga forskning som
sker bortom fakulteternas, disciplinernas och institutionernas kontroll, men
som ar beroende av marknadslagarnas realiteter (jfr Gibbons, Limoges, No-
wotny, Schwartzman, Scott & Trow, 1994; Karlsson & Schilling, 2006). Intres-
set for faltmassiga rationaliteter har darmed skiftat till att betona ekonomiska
rationaliteter i forskningen (Nowotny, Scott & Gibbons, 2001).

De aktuella forskningstrenderna motiveras nu genom en tillvixtorienterad
innovationspolitik som talar for okande ekonomiska mojligheter och battre
tekniska losningar nir forskningen bedrivs i samverkan mellan stat, forsk-
ning och ndringsliv. Forskning som kommersialiserad kunskapsproduktion
etableras i formen av ideal som kallas den entreprenoriella modellen eller
Triple-helix (se Etzkowitz, 2005)”. Ledorden ar: Kapitalisering, som innebar att

kunskap okar genom anviandning. Det betyder att forskningsresultaten inte bara
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kan utan bor exploateras. Omsesidigt beroende innebir att hogskolor och univer-
sitet mdste inse sitt beroende av att samverka med néringslivet. Oberoende inne-
bar att hogskolor och universitet fortfarande har ett strukturellt oberoende till
andra institutionella sfarer. Hybridbildning innebar att organisationer utvecklas
for att 16sa spanningar som uppstar i upplosningen av tidigare institutionella be-
roenden for att gynna mer oberoende samverkansformer. Slutligen avses med led-
ordet dterspegling att organisatoriska forandringar mellan de tre grupperna av
aktorer (stat, forskning och naringsliv) kontinuerligt revideras.

Den entreprenoriella modellen tillskriver god forskning egenskaper som over-
ensstimmer med den rddande marknadsretoriken. Ett exempel dr att de stater
som i forskningsavseende for en tydlig innovationspolitik kallas innovationssta-
ter. Svenska akademikers kontakter med naringslivet anses dock vara ett exempel
pa resultatet av en politik som inte motsvarar epitetet innovationsstat. Svenska
universitet och hogskolor presenteras som: ”[...] andra rangens stodjande institu-
tioner” (Etzkowitz, 2005, s 13). Aktiviteten ddr dr begransad till att vidarebe-
fordra forfragningar for forskare som bedriver egna konsultuppdrag pd deltid.
Men svensk forskning tycks ha fatt fornyat fortroende genom att attityderna till
att utveckla foretag och teknologi i samverkan med akademisk forskning har for-
andrats (a.a.)®. Om vi betraktar forskning i Mode 2-termer skulle forsta rangens
utbildnings- och forskningsinstitut vara den efterstrivansviarda institutionella
modellen. Detta skulle motsvara en konkret omvandling av den akademiska verk-
samheten till: ”[...] organisatoriska strukturer som gynnar innovation” (a.a.).

I retoriken uppges att trepartsmodellen, det vill siga samverkan mellan stat,
forskning och niringsliv: ”[...] dr 6verldgsen tidigare modeller” (a.a.). Kraften i
retoriken forloser forestillningarna om systemets fortrafflighet. Det nya sattet att
organisera och strukturera forskning anses inte lingre behova lida av att: ”[...]
kunskapsorganisationer, niringsliv och offentliga myndigheter agerar som fore-
tradare for individuella intressen” (a.a.). For att underbygga argumentet hanvisas
till nya och forbattrade villkor for innovativ kunskapsproduktion. I Henry Etz-
kowitz’s (a.a.) redogorelser for den entreprenoriella modellen symboliseras pro-
cessen av en andlos omvandling. De nya verksamheterna ar enligt visionen resul-
tatet av en forskningspolitik som gynnar forskningsanviandning pd s sitt att
grundforskning, tillimpad forskning och produktutveckling inte lingre utgor at-

skilda faser inom kunskapsproduktionen.
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I takt med att villkoren for forskning som praktik forandras utvecklas ocksa
systematiken i arbetet med att bedéma forskningsprojekt. Kriterierna har blivit
mer explicita. Kampen om externa forskningsmedel utmonstras efter presta-
tions- och kvalitetskriterier dar krav pa forskningsmiljon, pé forskares publi-
cering och aktivitet, formaga till fornyelse, meritering i forskningsledning,
samordning av intressenters sdrintressen och kommunikation av forskning
betonas. Det arbetas med checklistor som omfattar det forviantade virdet av
forskningsresultaten, uppskattningar av kunskapsbidragets karaktir och valet av
forskningsmetoder (Ziman, 1994). John Ziman delar upp kriterierna for bedom-
ning i tva innehdllsliga huvudgrupper. Bedomningens interna kriterier dr relatera-
de till forskningens genomforande. Bedomningens externa kriterier giller forvan-
tade resultat och kunskapsbidrag, relevans eller implikationer (a.a.). Kraven pa
samhallsnytta medfor att forskningens slutmdl betonas i allt hogre utstrickning
(a.a.). Det gynnar forskning som bidrar med problemlosning snarare an bidrar
med kritik (Ziman, 2000). Trots att externa kriterier kan verka vara av storre
strategisk betydelse nar det galler att nd ut med forskning till allmanheten ar ock-
sd de interna kriterierna viktiga for forskares mojligheter till framging (a.a.).
Forskningsmiljon ger forutsattningarna for den lokala organiseringen av forsk-
ningskompetenser och specialkompetenser som gor att det gar att hantera facilite-
ter och utrustning sd att investerade medel forvaltas pd basta sitt. Fortroendet for
forskningen bor darmed kunna bli sa starkt att den lokala forskningsmiljon trots
eventuella tillfilliga resursmissiga underskott, andd formar skapa forutsittningar

for en fortsatt expansion (se Ziman, 1994).

Retorik i forskning

Genom att styrningen av forskningen verkstills i form av incitament knutna till
internationellt starka forsknings- och innovationsmiljoer som ar baserade pa
samverkan med det lokala naringslivet, fordndras ocksd karaktaren i forskares
sprakbruk. Tonvikten liggs nu vid markeringar av policybegrepp vars dndamaél ar
att effektivisera samordning. Hirmed anges vad forskningens bidrag till kun-
skapssamhaillet dr, vad som ar dess nytta, hur resultaten kan anvindas och
vad forskarnas formdga till interaktion med omvirlden forvintas vara. Men
bruket av policybegrepp Oppnar ocksd for utveckling av jargong och modeut-
tryck. Genom att vanemdssigt upprepa sprakliga schabloner riskerar forskare att
bli mindre kinsliga for floskler (jfr Lyotard, 1982/1993). De retoriska inslagen i
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det akademiska sprakbruket har nu blivit sa patrangande att dessa inte langre
kan undga negativ uppmirksamhet (jfr Ziman, 1994). Idealmarkorerna som
inom forskningspolitiken avser att sikerstilla vetenskaplighet, tvirvetenskap-
lighet, starka forskningsmiljoer, samverkan och jamstalldhetsansvar riskerar
ddrmed att uppfattas som tomma. Och en forskningspolitik som priglas av
retorisk symbolik (se Sandstrém, 2000) bidrar snarare till en 6kande oppor-
tunism dn fungerar som ett idémadssigt fundament i ett system dar kvalitets-
siakring uppges vara det vasentliga. Ulf Sandstrom beskriver att konsekvensen
ar att det inte langre kidnns: ”[...] efterstravansvirt att forsoka leva upp till de
hafsigt tankta idealen [...] Efter ett tag inser man att det dr bast att spela med, att
hélla god min i elakt spel” (a.a., s 127). I forskningsstrategiska avseenden innebir
det att forskningsledare anpassar verksamheten for att den ska wverka sa
mdngsidig som mojligt for att kunna bedriva samma gamla forskning i ett
alltmer konkurrensutsatt lage. Det ar bara mojligt genom att hiavda bredd
och ometikettera forskningen efter de nya retoriska forutsdttningarna.
Potentialen i forskningen okar med mojligheten att producera en storre miangd
forskningspublikationer’. Diarmed okar ocksd genomslagskraften i forskningen
om resultaten kan goras gadllande i angransande kunskapsomrdden. Enligt José
Luis Ramirez (2003) ar det de retoriska inslagen i sprdkbruket som gor det
moijligt att utnyttja resultaten frin ett kunskapsomrade och overfora dessa till
ett annat. Har spelar metaforer en betydande roll'°. Det tomma men samtidigt
traffsikra sprikbruket gor att anslagsbringande forskning kan efterliknas i
hogre utstrackning. Sprakbruket blir ett sitt att forhdlla sig strategisk till de vill-
kor som teknikaliseringen av forskningen medger (Lyotard, 1984). En konsekvens
ar att forskare snarare anpassar aktiviteten till textproduktionens volymer an till

dess kunskapsmaissiga innehall (se Ziman, 1994; 2000):

The academic ethos strongly encourages the production of knowledge. But it
doesn’t seem to care what that knowledge is for — except perhaps the production of
more knowledge (a.a., 2000, s 156).

Trots att forskning pa ett si uppenbart sitt dr foremal for en spraklig-kulturell
utveckling, dr det endast i Overgdngen frdn den akademiska forskningen till
den post-akademiska forskningen som normeringsprocesserna tillskrivs bety-
delse (se Karlsson & Schilling, 2006). Min uppfattning dr att de ideal som

tidigare normerat vetenskapliga praktiker och de ideal som nu betecknar over-
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gingen bort fran tidigare forestallningar, utgor en bakgrund mot vilka nutida
ansprak pd vetenskaplig verksamhet kan forstds. Forskningen betraktas som
grundad i virden som ar bestindiga, men som trots allt forandras. Och i skenet
av att verka vara bestindiga reproducerar idealen dominansforhdllanden (se
Hacking, 2000). I praktiken tvingar det alltsd forskare till positiva och forstar-

kande redogorelser for den egna forskningens fortjanster!!.

Svensk forskningspolitik

I Sverige foljer forskningspolitiken i stort vad som giller for normering av
forskning i internationellt perspektiv. Incitamenten for att bedriva en expansiv
forskningspolitik och utbildning knyts allt tydligare till ekonomisk tillvaxtpolitik
(Etzkowitz & Webster, 1998). De forskningspolitiska grundidéerna gir ut pad
forma forskning att bidra till samhallsutveckling och till problemlésning som
bidrar till industriell konkurrenskraft och som ger samhallsinstitutioner stra-
tegiska mojligheter att fortsatta utveckla kunskapsbasen (Edqvist, 2002).

I den svenska forskningspolitiken tillskrivs utbildningsfragor rollen som en av
de mest betydelsefulla tillvaxtfaktorerna i samhillsekonomin. Har utgor utbild-
ningsomradet en vasentlig sektor. Antalet vuxna i studier har 6kat och den
hogre utbildningen har expanderat (se Prop. 2000/01:3). Utbildning har alltmer
blivit en framtidsfriga for bade enskilda och for samhallet (Benner, 2001).
Det beskrivs som utvecklingen av kunskapsdimensionen i industrisamhallet (SOU
1998:128)12.

Forskningspolitiken i Sverige ir sedan ladng tid foremdl for ett omfattande
politiskt strukturellt reformarbete. Under 1970-talet fanns det en tilltro till
sektorsforskningens mojligheter att bidra med samhallsreformer och att l6sa
samhillsproblem. Under 1980-talet 6kade misstron mot politikers formdiga
att styra forskningen (se Benner, 2000). Och forskningspolitiken under 1990-
talet blev omtumlande av partipolitiska skal'>. Under utbildningsminister Per
Unckel fick idéer om avreglering och forskarstyre okat utrymme men integre-
rades samtidigt i narings- och tillvixtpolitiken. Avsikten var att forvandla
Sverige till en kunskapsnation och basen i den nya svenska ekonomin skulle
hiamtas frdn en utbyggd forskning. Resurserna for dessa reformer togs fran
lontagarfonderna (Sandstrom, 2000). Tilltron till forskningsrdden var dock
lag och anklagelser om nepotism forekom i dagspressen (a.a.). Den forda po-
litiken ansdgs bygga pa forenklade uppfattningar om behovet av ett allt stor-
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re och rikare forsknings- och finansieringssystem (Benner, 2000). Nar Carl
Tham tilltridde som utbildningsminister inriktades forskningspolitiken pa att
uppritta en forlorad samhillsmodell baserad pa regional utjamning och jam-
likhetspolitik. Nar Thomas Ostros direfter 6vertog ansvaret var aterupprit-
tandet av tilltron till statlig styrd forskning &ter prioriterad (a.a.). Under
2000-talet pdborjades reformarbetet av forskningsrddens verksamhet. Raden
upphorde under eget forvaltarskap och inordnades istallet ett gemensamt sty-
re (Vetenskapsrddet) medan de storre sektorsorganen slogs samman i tre
myndigheter. Avsikten med det var att skapa forutsittningar for program-
satsningar inom forskningsfinansieringssystemet. Aven hir var kritiken att
reformarbetet hade foregdtts utan nojaktig utredning (Fridlund & Sandstrom,
2000). Forestallningen att Sverige skulle ha forlorat positioner bland ledande
kunskapsnationer och att dtgarder darfor snabbt skulle behova vidtas, tycks
darfor ha saknat en vil underbyggd grund (a.a.).

Reformtakten i 1990-talets forskningspolitik har framforallt inneburit forand-
ringar av forskningens yttre villkor. Universitet och hogskolor har fatt 6kad be-
slutsritt i frdga om utformningen av den egna verksamheten och resursanvind-
ningen. Samtidigt har utvecklingen pa larositena gatt mot att bedriva externt fi-
nansierad forskning i hogre utstrackning in tidigare (se rapporten Reformer inom
forskning och forskarutbildning 1990-2007). Under senare ar har debatten
handlat om hur den 6kande kapitaliseringen hotar klassiska varden som ori-
ginalitet och fri forskning. Forskningspolitiken inriktas nu pd att erévra kon-
kurrensfordelar inom en snabbvixande hogteknologi som dr beroende av en
utvecklad infrastruktur, riskvilligt kapital, hogutbildad arbetskraft och ett
forskningssystem med kapacitet att utveckla nya kunskapsfilt (Benner,
2001). Men eftersom forskningens villkor betraktas med utgangspunkt i oli-
ka sdrintressen som utgdr frdn opreciserade positioner och generaliseringar
(Skoie, 2000) ger det diskussionen ett splittrat intryck (Edqvist, 2002).

Ett inslag i debatten dr att forskare har fitt mindre eget inflytande 6ver
forskningen. Enligt Sigbrit Franke (2000) har den organisatoriska friheten
forskjutit den akademiska verksamheten bort frdn regelstyrning till mal- och
resultatstyrning. Frankes farhdga har varit att reformarbetet pa ett paradox-
alt sitt skulle bidra till att 6ka riskerna for att det lokala beslutsfattandet pa
larositena skulle innebdra en form av kollegialt inskriankt frihet for forsk-

ningen (a.a.). Principen om den akademiska friheten verkar std i motsatsfor-
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hallande till det organisatoriska inflytandet och verksamhetsstyrningen. I
sparen av centraliseringstendenser, minskade fakultetsanslag och tillkomsten
av Vetenskapsradet (VR) foljer enligt Tore Frangsmyr (2000) en 6kande till-
viandhet gentemot den politiska vilviljan. Inte ens i elementar mening kan det

lingre sdgas att det finns kvar ndgon akademisk frihet!*:

Forskningens villkor dr detaljbestimda och omgivna av regler och restriktio-
ner pa ett sddant sitt att den enskilde forskaren inte har tid eller mojlighet att
soka ny kunskap. En ung doktorand slussas ofta direkt in i ett stort forsk-
ningsprojekt, dir han eller hon far sig tilldelad en liten bit av verkligheten att
undersoka [...]. Den firdige forskaren har redan sin specialitet och bevakar
sin lilla nisch for att f& en plats i solen (Fringsmyr, s 27-28).

Villkoren for forskningen forandras ocksa i generell mening. Enligt Torsten Ny-
bom (2000) har regleringen av forskningen inneburit att nya definitioner av
nytta och samhillsrelevans efterhand har kommit att: ”[...] dverbestimma
forskningssektorns samtliga aktorer och nivder” (a.a., s 33). Det skulle enligt
Nybom bidra till att den opportuna instdllningen hos anslagsgivare och fors-
kare vixer pd bekostnad av kurage, originalitet och sakkunskap (a.a.). Efter
en teknokratisk fas inom forskningspolitiken dr det nu byréakratiseringens tur att
oka (se Nybom, 2007). Reaktionerna bestér i att betydelsefulla forskningspoli-
tiska markeringar och forskningspolitisk retorik ifrdgasitts. Under senare ar
har till exempel forestillningar om forskningens nytta och visioner om god forsk-

ning uppmarksammats i ndgra avhandlingar®.

Forskningsradens verksamhet

Begreppet vetenskapsomrade etableras i och med forskningspropositionen
1996/97:141. 1 debatten kallas denna strukturella forandring sektorsforsk-
ningens “radifiering”. Forskningens inriktning inom varje vetenskapsomréide
styrs numera indirekt av olika forskningsrad. Dessa fordelar anslag som i huvud-
sak finansierar olika forskningsprojekt (Prop. 2000/01:3)'¢. Raddens arbetsmeto-
der har himtats frdn utbildningsdepartementets forskningsrdd, vars syn pa
forskning har anpassats efter grundforskningens maélsittningar (a.a.). I Ut-
redningen om utvdrdering av myndighetsorganisationen for forskningsfinansie-
ring (SOU 2008:30) framgar att VR skall representera forskarstyre grundat i kol-

legiala arbetsprocedurer och: ”[...] stodja nyfikenhetsdriven, grundliggande
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forskning av hogsta kvalitet” (a.a., s 30). I betankandet konstateras ocksa att VR
forutom att ta ansvar for en rad malprioriteringar har till uppgift att tillforsakra
svensk forskning hog internationell kvalitet (se a.a.).

Undersokningarna om forskningsradens verksamhet har varit fataliga och
finansierats av rdden i form av utvirderingar (Sandstrom, 2000). Ett exempel
pa en sddan undersokning inom VR ir det av NIFU/STEP genomforda utred-
ningsuppdraget som genomfordes for att ge underlag for en bedéomning av
UVK:s betydelse for utbildningsvetenskap infér beslut om dess planerade av-
veckling (se Aasen med flera, 2005). Har ingdr offentliga dokument, arkiv-
material, forskningsansokningar, konferensdokumentation samt dokument
fran beredningsarbetet. Foljande aspekter av beredningsarbetet under verk-
samhetsdren 2001-2004 var i fokus: disponibla medel, beviljade medel, prax-
is i beredningsarbetet, bidragsformer, kriterier, betygsittning och utfall. Ett
annat exempel pa sjalvgranskning ar utredningen av Vetenskapsradets verk-
samhet som genomfordes av Hillevi Ganetz (2005) dar genusmarkeringar
inom beredningsarbetet 2004 uppmirksammades. Rddens kanslier har dock
tidigare beskyllts for att sammanstalla och analysera den egna verksamheten
péd ett oengagerat sitt (Sandstrom, 2000). Antalet utvdarderingar har under
arens lopp varit fi och ansetts vara av oklart informationsviarde (se SOU
2008:30). Vetenskapsrddets arsredovisning for 2004 visar ocksd att det bland
redovisade uppgifter for administrativa kostnader, inte anges nagra kostnader for

utvirdering inom utbildningsvetenskap?”.

Studier med utgangspunkt i sakkunnigutlatanden

Sakkunnigutlatanden har i pedagogisk inomdisciplinar tidigare forskning an-
vints som underlag i flera olika studier avseende akademisk utmonstring.
Har har sakkunnigutldtanden bidragit med information om grunderna for
tillsattningar av professurer inom pedagogikamnet (se Lindberg, 1987; Lind-
berg och Berge 1988; Lindberg 1992). Inrittandet av professurer sker inte
enbart utifridn vetenskapliga motiv utan av territoriella skal (Lindberg, 1987).
Bland utomdisciplindr tidigare forskning har Margareta Bick-Wiklund
(1993) visat hur sakkunnigutlatanden anvinds for att vetenskapliggéra am-
net socialt arbete. Enligt Back-Wiklund ar utldtanden: ”[...] dokument dar
vetenskapsmannen/bedomarna tvingas visa sina redskap [...] med vars hjalp

de basta forskarna i genren viljs ut och hjiltarna koras” (a.a., s 5). Sakkun-
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nigutldtanden har ocksd anvints som analysunderlag nar det galler meritvir-
dering vid rekrytering (se Gunnarsdotter Gronberg, 2003).

Trots att sakkunnigutldtanden i sig har utnyttjas som empiriska kallor, har inte
utldtanden i beredning av projektansokningar varit foremal for ndgra vetenskap-
liga undersokningar. Som stod for denna uppfattning anfor jag databassokningar
genomforda 2009-09-03 riktade till Abstract, Keywords och boolesk sokning
inom referensdatabasen CSA Illumina i databaserna Eric, Libris och Sociological
Abstracts. Sokbegreppen var: expert, external expert, expertise opinion, educa-
tional research och research on research. 1 ca hundra studier forekommer sokor-
den expertise opinion i Abstract med inriktningen: jamforelser av utfall vid be-
domning av interventioner, kompetens inom specialistyrkesomrdden, bedomning
av testresultat, utveckling av lirandeprojekt och kvalitetsarbete. I ca tio studier
forekommer sokordet external expert med inriktning pé: konsultation i klinisk
bedomning, utveckling av natverksarbete, coach och mentorprogram, insatser
mot mobbning och validering av kompetenser. En boolesk sokning pad sakkunnig
i vetenskapliga killor (avhandlingar, artiklar och konferensmaterial) resulterade i
ca tio traffar med inriktning pa: granskning av journalistisk, juridisk och kulturell
verksamhet, renskotsel, skolfilm samt bildningsarbete under 1920-talets riksdag.
Slutligen gav sokningen pd sakkunnigutldtande i Libris ca trettio traffar med in-
riktning pa: pedagogisk historia, jamstilldhet vid tjdnstetillsattning och meritvar-

dering varav flera redan ar redogjorda for har.

Studiens problem

Sakkunniggranskning utgor en grindvaktsfunktion i fordelningen av forsknings-
medel. Med beredning av forskningsansokningar foljer ett intrikat inflytande 6ver
aktuell forskning, forskningens utveckling och forskningens intressenter. Enligt
Sandstrom (2000) dr det fa vid sidan av dem som ir aktiva i rddens arbets-
grupper som verkar kanna till hur beredningsarbetet faktiskt gar till's. Det ar
brukligt att organisera beredningsarbetet sd att en grupp ledaméter bereder
forskningsansokningarna. I beredningsarbetet brukar ledamoten som foresla-
git ansokan och ordféranden ha satt sig in grundligt i ansokan. Men ju farre
som ar inblandade i beredningsarbetet, desto storre ar risken att personliga
preferenser kan bli avgorande for utfallet. (a.a.) Proceduren for beredningsar-
betet ger trots tydliga instruktioner inga garantier for att granskarnas sdrintressen

inte blir tongivande i bedomning. Oklarheter 6ver hur det gér till oppnar for spe-
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kulationer om att personliga allianser kan bli avgorande for utfallet”. Av bered-
ningsdokumentationen kan utldsas av vilka skal projektansokningar avstyrks eller
tillstyrks. Problemet i studien ar vad som kan verka konfunderande nir utfall av

forskningsansokningar motiveras.

Studiens disposition

Efter redogorelsen for problemomradet ges studien foljande disposition:

I kapitel tvd anges valet av undersokningsobjekt och fragestillningar. Un-
dersokningsobjektet utbildningsforskning beskrivs bland annat med utgangs-
punkt i vad som betraktas som relevant forskning med hinsyn till behov
inom ldrarutbildningen. Studiens beskrivande fragestallningar (i-iii) riktas till
de ansprdak som forekommer i bedomning och hur anslag motiveras. Studiens
analytiska fragestallning (iv) avser vilka virden som beredningen forsvarar.
Studiens diskussionsfrdga (v) behandlar vilka konsekvenser sprakbruket i
beredningsarbetet kan ha for fortsatt forskning. I kapitel tre anges studiens
teoretiska och metodiska 6verviganden. Ansatsen ar retorisk och analysme-
toden ar kvalitativ innehdallsanalys.

I kapitel fyra redogors for ansokningstexter och vidhingande berednings-
texter i femton underlag som presenteras i kronologisk ordning. Hir kom-
menteras sprakbruk, skalstegsbedomningar och utfallsmotiveringar. I kapitel
fem jamfors skalstegsbedomningar och hur argumentationen underbyggs som
rekommendation for fortsatt beredning.

I kapitel sex besvaras studiens frigestillningar och studiens konklusioner
diskuteras. I den teoretiska dterforingen anges kapitaliseringen som skalet till
sprakbrukets andamalsenlighet. Med utgdngspunkt i kritiken mot den postmo-
derna synen pé forskning forsvaras skilen att bedriva analyser av retorik. I
nagra teoretiska tillbakablickar problematiseras konsekvenserna av bedom-
ning och de virden som beredningen forsvarar. Slutligen rekommenderas

fortsatt forskning.
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Noter

! Inom Edinburghskolan forknippas Barry Barnes och David Bloor med det starka pro-
grammet (Hacking, 2000). Det starka programmets fokus sammanfattas i boken Know-
ledge and Social Imagery (Bloor, 1976) enligt foljande: kausalitet (villkor som bibringar
sarskilda former av kunskap), impartialitet (vad som utgor framgangsrika och inte fram-
gangsrika kunskapsansprak), symmetri (typer av forklaringar som anvinds i bade fram-
gangsrika och misslyckade kunskapsansprik) samt inomvetenskaplig reflexivitet som
inkluderar dven sociologin som sddan. Enligt Tan Hacking (2000) utgor riktningarna
inom kunskapssociologin (Edinburghskolan, Bathskolan och Actor-network-theory) oli-
ka konstruktionistiska projekt. For en samlad redogorelse av studieobjekt och ansatser
inom Sociology of Scientific Knowledge, se dven Steve Shapin (1995).

2 Enligt Robert K Merton (1979) var redan Max Weber av uppfattningen att veten-
skapliga sanningar inte bor forstds som produkter av naturen utan beroende av sir-
skilda kulturer inom vetenskaperna.

3 Med forskningsproduktion i vilfirdsstaten avses de nutida villkoren for forskningen
och dess framvixt i en vidare kontext bestdende av politiska hansyn, reformer och sats-
ningar, till exempel i tillkomsten av det marknadsmaissiga beroendet mellan stat och
marknad (se Esping-Andersen, 1990).

* Erik Wallin (2001) diskuterar det komplicerade forhdllandet mellan vetenskap och poli-
tik som uppstdr nir forskningen far betydelse utanfor forskningsmiljoerna. I Svenska
sammanhang har pedagogikforskare bidragit till den vetenskapliga legitimeringen av
samhillsutvecklingen sedan 1940-talet (a.a.).

5 Med kapital avses hir de kommunikationsformer som uppritthéller det systematiska
utnyttjandet av skillnader mellan tekniska resurser, marknader och kompetenser (se kapi-
talism).

¢ Kunskapssociologi (Wissenssoziologie) var i borjan av 1900-talet en vetenskaplig rikt-
ning som under nigra decennier lyckades locka skribenter och studenter vid tyska och
franska universitet (se Merton, 1937). Inom kunskapssociologin riktades intresse till so-
ciokulturella faktorer i studiet av olika trosforestillningar och inom opinionsbildning.

7 Trippelhelix-modellen p& den hir refererade publikationens framsida, symboliseras av
ett tretvinnat firgmonster som visar en DNA-modell. DNA-modellen illustrerades ur-
sprungligen som en dubbelhelix och tillkom for att visualisera otydliga rontgenbilder av
genetiska kodsekvenser for aminosyror pa dator (se Latour, 1987). Till ambitionen att
framhalla modellens trovirdighet hor troligen dven Henry Etzkowitz’s val att kalla den
for ”Trippelhelix-teorin® utan att dtskilja vad som 4r modellen och vad som ir teorin.

8 I exploateringen av forskningen tas inte nodviandigtvis ndgon hinsyn till vad samhills-

nyttig forskning egentligen ar. Exploateringen gir snarare ut pa att utveckla affirskon-
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cept utifrdn vad som verkar vara kommersiellt gdngbara projekt. Initiativen pa lokal niva
kan ha utvecklats frdn att vara en experimentell verksamhet med fokus pa att utbilda
studenter till entreprenorer, till att inbegripa forskare som med stod av statliga medel
bedriver sina forskningsprojekt med privat affirsutveckling som dndamal.

? Efter inforandet av Science Citation Index (SCI) drog Stephen Cole & Jonathan Cole
(1967) slutsatsen att forskares status inte korrelerar med miangden producerade artiklar,
atminstone inte sd linge anforda artiklar ar av trivial karaktir. F4 men ofta citerade pub-
likationer ar visentligare &n médngden publikationer nir det giller forskares framgéing i
karridren (a.a.).

10 Enligt Barry Barnes (1974) dr metaforer av grundliggande betydelse for den konceptu-
ella utvecklingen inom de vetenskapliga kulturerna. Han skriver: ”[...] the main path of
cultural change is laid down by scientists concerned to utilize, extend and develop a
metaphor as much as possible” (a.a., s 57). Barnes hinvisar till den avgorande roll
som metaforiska omskrivningar har inom den visterlindska intellektuella traditio-
nen generellt. (a.a.) Hir utgéor Warren A Shibles (1971) bok: Metaphor An Anno-
tated Bibliography and History ett viktigt bidrag. Shibles har indexerat bruket av me-
taforer varav foljande exempel kan vara av intresse: “Metaphor may be used to dissolve
traditional categories such as subject-object, fact-fiction, cause-effect, mind-body, reason-
emotion, etc” (a.a., s 11), “It is often said that metaphor is based on analogy but seldom
stated acceptably what analogy is based on” (a.a., s 13), “Metaphor seems to have much
to do with future possibilities, hope, and expectation of something great” (a.a., s 14),
“Metaphor may sometimes be regarded as an emotional transfer, because we want some-
thing to be something else” (a.a., s 16), “One characteristic of metaphor is that it is an
open-context statement [...] It implies many things but says little” (a.a.), “Metaphor of-
ten stresses simplicity, saying much in few words” (a.a., s 17), “[...] metaphor has a cen-
tral role in uniting [...] diverse areas of knowledge” (a.a., s 20).

1 Jonathan Potter (1996) beskriver hur det akademiska skrivandet arrangeras for
att imponera: “[...] academic writing tends to draw on textual forms [...] which con-
struct a god-like, all-seeing, all-knowing, all comprehending stance, which is at the same
time disinterested and fair” (a.a., s 10).

2 Den moderna samhillsomvandlingen dr ett linge uppmirksammat villkor fér pedago-
gisk forskning. Ett exempel pa det ger Gunnar Boalt och Torsten Husén (1967) nir de
knyter den pedagogiska forskningen till den ekonomiska expansion som under
1960-talet bidrog till den pdtagliga strukturomvandlingen och reformutvecklingen i
Sverige.

13 Borgerlig politik ersatte socialdemokratisk politik under regeringen Carl Bildt (1991-
1994). Denna period kallar mats Benner (2000) ”Unckeleran” efter utbildningsminister
Per Unckel (1991-1994) varefter forskningspolitiken dter blev socialdemokratisk under
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utbildningsminister Carl Tham (1994-1998), utbildningsminister Thomas Ostros (1998
2004) och utbildnings- och kulturminister Leif Pagrotsky (2004-2006). For en utvecklad
redogorelse for skillnader mellan borgerlig och socialdemokratisk forskningspolitik (se
Benner, 2001).

14T debatten kan akademisk frihet forstds i termer av excellens, hir tolkad som
forskarens lagstadgade rittighet att vilja forskningsobjekt och mojlighet att bedriva
forskning av teoretiska skal. Excellens kan ocksa forstds som en teoretisk-empirisk
verksamhet som inte vem som helst kan prestera, till exempel med avseende pd ve-
tenskaplig kvalitet och/eller starka forskningsmiljoer.

5 Se till exempel Anders Jornestens avhandling Forskningens nytta (2008) och Rangnar
Nilssons avhandling God vetenskap (2009).

16 Andra férekommande bidragsformer under den hir tiden ir: programbidrag, utveck-
lingsprojekt, forskarassistenttjanst och nitverksbidrag.

7 UVK redogor dock for genomforda uppfoljningsinsatser och besvarar den kritik som
riktats mot sittet UVK definierar utbildningsvetenskap och fordelar forskningsstodet pa i
rapporten Utbildningsvetenskap — ett vetenskapsomrdde tar form, fran 2006.

8 Sandstroms uppfattning ar grundad i en undersokning som avser Medicinska
forskningsrddet (MFR), Naturvetenskapliga forskningsrddet (NFR) och Teknikve-
tenskapliga forskningsrddet (TFR). Uppgifterna dr i huvudsak baserade pd underlag
himtade frdn verksamhetsdren 1993-1997.

¥ Uppfattningen att personliga relationer paverkar de strategiska val forskare gor ir inte
langre ett kontroversiellt antagande (jfr Ehn & Lofgren, 2004).
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KAPITEL 2

Undersokningsobjekt och fragor

I kapitlet behandlas faltmassiga hinsyn inom utbildningsvetenskaplig forsk-
ning i Sverige. I kapitlet redogors ocksd for hur studiens fragestillningar ar
relaterade till det beredningsarbete som UVK bedriver inom VR och vilka be-

redningsadministrativa omstandigheter som bestimmer urvalet i studien.

Utbildningsvetenskap under Vetenskapsradet

Lararutbildningskommitténs forslag till en ekonomisk och organisatorisk
satsning pa forskning och forskarutbildning har konkretiserats i en nationell
forskningsstrategi for samordning av ldrarutbildning och pedagogisk verk-
samhet (SOU 1999:63). I forslaget framhéalls att forskningen i storre ut-
strackning ska bedrivas av lirare och lararutbildare inom lidrarutbildningen.
Forskningsstrategin syftar till utvecklingen av en gemensam kunskapsbas,
gemensamma etiska principer och ett gemensamt professionellt sprak. P4 na-
tionell nivd har strategin syftat till att utveckla den Overgripande synen pd
forskningen och pa regional nivad har strategin syftat till battre samordning
av forskningsfrdgor och forskarutbildning genom att skapa livskraftiga
forskningsmiljoer, till exempel genom 6kat samarbete om forskarutbildning
mellan ldrositen.

Syftet med satsningen pd utbildningsvetenskap dr att stimulera forskning
med anknytning till lararutbildningen och andra pedagogiska yrkesverksam-
heter. Satsningen avser att frimja bdde: ”[...] befintlig forskning av hog kva-
litet och med stor utvecklingspotential, som utvecklingen av relevanta forsk-
ningsomrdden” (Prop. 2000/2001:3, s 71). Satsningen motiveras ocksd som
att: ”[...] stirka och bredda den vetenskapliga basen for lararutbildningen,
men ocksd att oka kunskaperna om utbildning och lirande i en vidare me-
ning” (a.a., s 110). Genom propositionen 2000/2001:3 6ppnades omrddet for

33



forskning dar det tidigare inte gjorts ndgra ansprdk pd att bedriva utbild-
ningsforskning?. Utbildningsvetenskap har relativt nyligen avgrinsats som
rddsfinansierad forskning. Sedan dess har utbildningsvetenskap befunnits i en
process av konsolidering och utbredning (Lundgren, 2006). Enligt VR:s un-
derlag for forskningspropositionen Utbildningsvetenskap — ett forskningsom-
rdde under uppbyggnad (2003) ir UVK:s uppgift att: ”[...] frimja utveckling-
en av nya forskningsomraden och -inriktningar samt att aktivt paverka struk-
turella och institutionella férhéallanden i lararutbildningen och de pedagogis-
ka verksamheterna” (a.a., s 8). Enligt underlaget har dock utbildningsveten-
skaplig forskning i Sverige ldg internationell exponering?'. Den ar ocksd begran-
sad i frdga om metodologisk skicklighet och ifrdga om teoretisk medvetenhet.
Samtidigt har den hog relevans och en tydlig inriktning pad nytta (a.a.).

Av VR:s betankande Stodet till utbildningsvetenskaplig forskning (SOU
2005:31) anges det att utbildningsvetenskap har en betydande bredd och omfat-
tar en rad forskningsfilt med intressen i lirande och kunskap. Dessa forsknings-
falt exemplifieras i betinkandet som: biomedicin, ekonomi, pedagogik och poli-
tik. Intresset for utbildningsfragor delas alltsd av flera amnen och forskningsin-
riktningar dar forskningen tidigare varit baserad pd andra omraden 4n skola och
utbildning. Vidare framgar det att faltets anknytning till lirarutbildningen har
overbetonats och dess forskningsobjekt har underskattats i definitionerna av ut-
bildningsvetenskap (a.a). I utredningen Forskningsfinansiering — kvalitet och rele-
vans (SOU 2008:30) anges att utbildningsvetenskaplig forskning fortfarande inte
har: ”[...] uppndtt stabilitet utan graviterar mellan praxisnira nytta och abstrakta
teoritillimpningar, till gagn varken for kvalitetsutveckling eller policyutveckling-
en inom utbildningens omrade” (a.a., s 43). I utredningen framhalls ocksd att
UVK:s uppdrag i praktiken innebir en kompromiss mellan inomvetenskaplig kva-
litet och sektorsrelevans, dar en del arbete fortfarande aterstdr innan en operativt
anvandbar forskning kan anses vara uppnadd (a.a.).

Prioriteringar inom utbildningsforskning

I Sverige dr utbildningsvetenskap framst ett pedagogiskt territorium (Ahl-
strom, 1998; Fransson & Lundgren, 2003; Carlgren, 2006). Agandeanspra-
ken inom territoriet kan hanvisas till den forhéllandevis langvariga diskus-
sionen om pedagogikiamnets identitet (jfr Westin, 1992)?2. Som samhallsve-

tenskap betraktat bestar pedagogik av olika diskurser vars pluralitet medger
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en rad intresseinriktningar (jfr Wallin, 1998). Vilka de olika riktningarna ar
och vilka ansprdk man inom dessa har pé att vara centrala for amnet kom-
mer inte att behandlas hir. Men det kan vara visentligt att minnas att peda-
gogikimnet har héllits samman genom att uppritta territoriella granser mot
andra dmnen. Svensk pedagogik har ocksd foriandrats idé- och metodmassigt
i forhéllande till den statligt finansierade forskningen dir processer av ut-
vidgning, specialisering inom forskningsomrdden och professionaliserings-

stravanden alltjamt pagar (Vislie, Popkewitz, Bjerg, 1997).

Faltmassiga forvantningar inom utbildningsforskning

I Lirarutbildningskommitténs utredning A#t ldra och leda (SOU 1999:63)
uppges att pedagogikamnet inom sambhallsfakulteterna har betraktats som
lararutbildningens forskningsbas. I utredningen utpekas ndgra balansproblem
som avser hur forskningsbaserad hogre utbildning pd ett battre sitt ska mota
behov av och krav pd okande professionalisering inom lararyrket och inom
de pedagogiska praktikerna. Det forsta balansproblemet uppstér i att utbilda
forskare och bedriva forskning for att kunna uppratthdlla kvaliteten i ldrar-
utbildningen och samtidigt verka for samverkansrelationerna med andra pe-
dagogiska yrkesverksamheter. De pedagogiska institutionerna beskylls har
for att inte ha bidragit tillrackligt till att bredda forskningen inom lirarut-
bildningen eller lyckats sikerstilla att tillrackligt manga doktorer fyller lek-
torstjansterna inom lararutbildningen (a.a.). Det andra balansproblemet upp-
star i olika forvdantningar pa forskningens inriktning och onskemdl om kun-
skapsutveckling pa filten. Forskning och forskarutbildning splittras ocksa av
att lararutbildning bedrivs inom universitet och hogskolor som geografiskt
finns pad manga orter 6ver landet och med en spridning over flera fakultets-
omraden (a.a.). Ett tredje balansproblem galler avgriansningarna av innehallet
i de studier som bedrivs pa omradet.

I propositionen Forskning och férnyelse uppges det att: ”Forskningen kring
utbildning, lirande, kunskapsbildning och kunskapsformedling ar alltjamt for
svagt utvecklad i Sverige” (Prop. 2000/2001:3, s 70). Forskning som ror liaran-
de och utbildning inom pedagogik, psykologi, sociologi, statsvetenskap och
filosofi anses inte ha kommit lararutbildningen tillgodo. Argumentet om bris-
tande forskningsanknytning inom ldrarutbildningarna ar dock enligt Ulf P

Lundgren (2006) ett argument som framst har utnyttjats infor inrdttandet av
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utbildningsvetenskap som radsfinansierad forskning, men vars grunder inte
redovisats pé ett tillfredsstillande satt.

Utifran rapporten Utbildningsvetenskap — ett begrepp och dess samman-
hang (Fransson & Lundgren, 2003) arrangerar Owe Lindberg (2004, 2006)
problemaspekterna inom utbildningsvetenskap pa ett annat sitt 4n i Lirarut-
bildningskommitténs utredning. Lindberg (a.a.) menar att problemen ir
knutna till svarigheterna att avgransa de utbildningsvetenskapliga forsknings-
falten, skapa mening med den forskning som bedrivs och att kunna avgora
vilka som har ritt att fora talan inom filten. Filtavgriansningen av utbild-
ningsvetenskap tacker som vi redan har konstaterat delar av de heterogena
territoriella ansprdk som finns inom pedagogikdisciplinen. Meningsfragan
avser om forskningen inom omrddet maste ha en given, direkt eller sjalvklar
tillampning eller inte. Denna problemaspekt paverkar dven dganderattsfrigan
som avser rdtten att ha anspridk inom falten. Om ritten ocksa tillfaller andra
an de som ar verksamma inom ldrarutbildningen och pé vilka sitt det de gor
i s& fall kan uppfattas som knutet till pedagogisk yrkesverksamhet, ar andra
fragor som uppstar?.

For forskare inom utbildningsvetenskap finns alltsd flera bakomliggande
hansyn att forhalla sig till som kan vara visentliga for att forstd forsknings-
omrdadet. Dels kravs det mer dn bara en allmin kinnedom om de pedagogis-
ka traditioner som kan tankas utgora visentliga markeringar for den forsk-
ning som planeras och de begrepp som anvinds. Dels 4r hemmahorigheten i
ett forskningssammanhang som kan motiveras genom sitt bidrag till lararut-

bildningen formodligen en vasentlig fordel i sokandet efter anslag.

Syfte och fragestallningar

Bedomning av projektansokningar foljer forskningspolitiska idealmarkorer.
Sadana overviaganden kraver framdtsyftande forskningspolitiskt motiverade skal
som kan antas vara underordnade forefintliga sociala beroenden inom vilka for-
vantningarna pa forskningen kan infrias. For att sikerstdlla att forskning pa
omradet gynnas sker beredningsarbetet efter en prioriteringsgrund som sva-
rar mot aktuella utlysningar. Studiens syften dr att studera innehdllet i och
konsekvenserna av sprakbruket i bedomning av projektegenskaper. Analyserna
kan bidra med kunskap om hur forskare anpassar sin textproduktion till for-

vantningar inom beredningsarbetet.
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I studien anvinds foljande fragestdllningar:

i. Med vilka ansprdk argumenteras for projektbidrag?
ii. Med vilka ansprak bedoms projektegenskaper?

iti. Med vilka ansprdk beslutas om projektbidrag?

iv. Vilka virden sdkerstiller beredningen?

v. Vilka konsekvenser har sprakbruket i beredning?

Urval

Vid tidpunkten for insamlingen av det empiriska underlaget hade UVK varit
verksamt fyra ar. Under UVK:s tre inledande verksamhetsar (2001-2003)
hade det inkommit 712 ans6kningar med ett totalt sokbelopp om 2879 tkr?.
Sokperioderna 2002-2004 utgor tre av UVK:s mest produktiva ar dar den totala
andelen beviljade anslag domineras av projekt* ¢ (se SOU 2005:31 och Veten-
skapsradets drsredovisningar 2002, 2003 samt 2004).

Urvalet avser beredningen av 15 projektansokningar stallda till UVK (se
bilaga). Projektansokningarna i urvalet utgor det totala antalet under den
studerade perioden dar sakkunnigutldtanden har anvdnts?. I underlaget for
analys ingdr dven de projektansokningar som utlitandena giller samt bered-
ningsgruppyttranden i beredningsdokumentationen. Under UVK:s forsta
verksamhetsar tillimpades manuell handliggning av forskningsansokningar
vilket forsvarar mojligheterna att framstilla en forteckning 6ver ansokningar
for sokperiod 2001. Arbetet skulle enligt UVK bli for administrativt tidskra-
vande. Darfor avgransas urvalet fran och med 2002 - dd kommittén borjade
handliagga ansokningar elektroniskt — till och med 2004. Utover hdansynen till
dessa praktiska omstandigheter har urvalet skett avseende omrddesindelning,
organisation for beredning och arkiveringspraxis.

Hinsyn till omradesindelning: Omrade ett innefattar utbildningshistoria.
Omrdde tva innefattar utbildningens och lirandets villkor vilket inbegriper
forskning om utbildningssystem, liroplansteori, styrning och ledning, utbild-
ningsekonomi och utbildningspolitik eller policyfragor. Omrade tre innefat-
tar virdefragor vilket inbegriper forskning om demokrati, etik och moralfra-
gor samt fradgor inom pedagogisk filosofi. Omrade fyra innefattar individens
lirande vilket inbegriper forskning om kunskapsutveckling, informations-

och kommunikationsteknik samt fragor inom pedagogisk psykologi och ut-
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vecklingspsykologi med fokus pa individen. Omrade fem innefattar samma
inriktning som omrdde fyra fast inbegriper sociologiska studier och med fo-
kus pd grupp. Omrdde sex innefattar didaktik vilket inbegriper forskning pa
bade allmidnna och dmnesspecifika didaktiska fragestillningar, dven inom
specialpedagogik. Omréde sju innefattar professioner vilket inbegriper forsk-
ning om ldrares arbete och yrkesidentitet, lararutbildning, skolledares arbete,
karridrval och vigledning. Omréade dtta innefattar effektstudier vilket inbe-
griper effekter av reformer, produktivitet samt effektivitet. Urvalet omfattar
samtliga omrdden inom omradesindelningen.

Hinsyn till organisation for beredning: Ansokningar stillda till UVK be-
reds i fem olika beredningsgrupper. Beredningsgrupp ett behandlar ansok-
ningar som avser virden och forestillningar. Grupp tva avser individens la-
rande. Grupp tre avser systemfriagor. Grupp fyra avser didaktik. Grupp fem
avser postdoc/stipendium och forskarassistentansokningar. Urvalet omfattar
beredningsgrupp ett till och med fyra. Andra bidragsformer som nitverksbi-
drag, medel for dyr utrustning, postdoc/stipendium eller forskarassistentan-
sokningar har inte beaktats.

Hainsyn till arkiveringspraxis: Samtliga projektansokningar stdllda till VR
sparas och arkiveras i helhet. Utlitanden frdn externa granskare (sakkunniga)
anvinds sd snart javsituation uppstdr, dd kompetens saknas eller nir forsk-
ningsprojekt overskrider flera amnesomraden. Sakkunnigutldtanden arkiveras
i akter och bevaras i pappersform och/eller elektroniskt beroende pa ansok-
ningsdr. Tvd typer av sakkunnigutlitande forekommer. Utlitande fran med-
lemmar i beredningsgrupperna (memberutlitande) och utlitande fran externa
granskare. De senare dr offentliga handlingar och arkiveras. Beredningsgrup-
pernas yttranden sammanfattas i text och i sifferbedomningar utifrdn fast-
stallda kriterier (se not 66). En sammanvigning mellan de olika berednings-
gruppernas forslag gors i en ordférandeberedning. P4 VR sparas utlitande
fran medlemmar i beredningsgrupperna sd linge som en projektansékan be-
handlas. Nar beslut fattats och gruppen kommit fram till en gemensam be-
domning (yttrandet) raderas tidigare utldtanden. Det giller oavsett om anso-
kan avstyrks eller tillstyrks. Yttranden frdn beredningsgrupperna forvaras
bide elektroniskt och i pappersformat i akter. Frdn beredningsgrupperna
sparas gemensamma och slutgiltiga yttranden oavsett utfall. Externa sakkun-

nigutldtanden sparas i sin helhet.
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Noter

20 UVK framhéller betydelsen av méng- och tvirvetenskaplighet, praxisndra forsk-
ning och forskning med relevans for lararyrkets kdarnkompetenser. Men praxisnira
forskning dr till skillnad frdn praktiknira forskning oppet for studier av social
praxis som allminminsklig reflektion (se Carlgren med flera, 2005). Praxisnira
forskning kan sigas utgora ett bidrag till utvecklingen av pedagogiska verksamheter och
pedagogiska uppgifter, men omfattar dven forskning som bedrivs nira verksamheter med
andra dn pedagogiska kunskapsintressen. Darmed bidrar begreppet praxisnira forskning
till pluraliseringen av utbildningsvetenskap. Och genom att UVK betonar praxisnira
forskning 6ppnas omradet for alternativa forskningstraditioner. (jfr a.a.)

21 Utbildningsvetenskap utgor enligt Ingrid Carlgren (2006) en forhallandevis omfattande
forskningssatsning sett till svenska pedagogiska forhéllanden. I internationellt perspektiv
betraktas dock utbildningsvetenskap som ett underfinansierat forskningsomrade (Lind-
berg, 2006).

22 Pedagogikdmnets identitet har begrundats sedan 1970-talet (Westin, 1992) och dmnets
framvixt och innehdll aterfinns i en rad publikationer som inte redogors for hir. Peda-
gogikamnets moderna historieskrivning kan till exempel beskrivas med utgédngspunkt i de
artiklar som med tema pedagogik som vetenskap och dess identitet har publicerats sedan
slutet av 1980-talet och under hela 1990-talet.

2 Lararnas egen forskning dr ocksd problematisk av strukturella anledningar. VR stodjer
av formella skil endast forskning initierad av disputerade och doktorander - inte larare.
Enligt Maria Wikhall (2002) kan goras atskillnad mellan: universitetsldrare som undervi-
sar inom de omraden eller filt dir de sjilva har forskningsanknytning, mellan lirare som
bedriver forskning inom omrdden eller filt som de inte undervisar inom, mellan lirare
som har eller inte har forskarutbildning, mellan lirare som ansvarar fér koordination av
icke disputerade lirares undervisning och de som inte gor det, samt slutligen larare vars
undervisning har sin grund i aktuell forskning eller som bara formedlar ett vetenskapligt
forhallningssitt till kunskap. Lirare verkar for ovrigt inte sirskilt lockade av forskning
om den inte erbjuder l6sningar pa praktiska problem (jfr Carlgren, 2005).

24 Det hoga intresset for utbildningsvetenskap (sett till sokbeloppen for respektive sokar)
kan jimforas med den davarande regeringens forslag om en forstiarkning av utbildnings-
vetenskaplig forskning med 114 miljoner kr under dren 2001-2003, och med arliga for-
stirkningar om 10 miljoner under dren 2005-2008 frin en nivd som 2005 lig pa 128
miljoner kronor (Prop. 2004/05:80). For en preciserad redogorelse av finansieringen av
UVK:s verksamhet for sokdren 2001-2005, se SOU 2005:31, s 60ff. For analyser av fi-
nansiering och verksamhetsutveckling under sokdren se ocksd Vetenskapsrddets arsredo-

visningar.
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% Beviljningsgraden inom utbildningsvetenskap ar forhdllandevis ldg (liksom den dr inom
humaniora och samhillsvetenskap). Beviljningsgraden dr 32,2 % for 2002, 13,7 % for
2003 och 14,6 % for 2004. 1 Vetenskapsradets drsredovisning 2004 uppges att kvaliteten
i ansokningarna har ¢kat. Noterbart ir att andelen nya bidragsmottagare inom utbild-
ningsvetenskap ar 65 % for 2004, vilket dr en forhdllandevis hog procentsats jamfort
med samtliga dmnesrdd, men betydligt ligre i jimforelse med omradet humaniora och
samhillsvetenskap som for samma tid nddde 86 % nya bidragsmottagare.

26 Aldre forskare utgor de frimsta mottagare av forskningsmedel. Tendensen idr densam-
ma over tid. Inom utbildningsvetenskap dominerar dldersspannen: 50-54, 55-59 och
60+ (se Vetenskapsradets drsredovisningar 2002, 2003 och 2004). Orsaken till dldersfor-
delningen kan vara att det alltjaimt rader en sjilvforstirkande relation mellan vetenska-
pens traditionella strukturer och de ndtverk som forskargemenskaper bildar.

%7 Fran UVK mottog jag en forteckning over det totala antalet projektansokningar for
sokperioden 2002-2004. Forteckningen avsdg beredningen av totalt 27 ansokningar som
UVK menade motsvarade mina urvalskriterier, men dir nio av dessa dnda visade sig be-
handla andra férekommanden bidragsformer (se not 16). I tvd underlag saknades bered-
ningsgruppyttrande. I ett av underlagen forekom ocksd ett memberutlatande istallet for

utldtanden fran externa granskare.
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KAPITEL 3

Teoretiska och metodiska dvervdganden

I kapitlet behandlas studiens teoretiska utgdngspunkter och studiens metodolo-
giska design. For att avgrdansa forskningens villkor riktas intresset till den sprakli-
ga reproduktionsprocessen och sprakbrukets auktoritira inslag bortom utsa-

gornas omedelbara performativitet.

Studiens utgangspunkter i maktbegreppet

Mellan publiceringen av Vetandets arkeologi (1969/2002) och Overvakning och
straff (1975/2003) overger Foucault den strukturalistiskt inspirerade forestall-
ningen om tankandet som ett system av kunskaper som existerar bortom logiska
och grammatiska regler?®. Kunskapsansprdk reproducerar etableringen av me-
ning genom att uppratta logiska relationer mellan objektets funktion inom an-
vandningsomrddet och dess giltighet inom sammanhanget (Foucault,
1969/2002). Men spriket ar inte knutet till de situationer dar det framkallar
kunskap, forestdllningar och tillimpningar och konsekvenser. Oavsett hur
banal en utsaga dn verkar vara eller hur obetydlig dess konsekvens an kan
tinkas bli, utgoér den en manifesterad hiandelse som fortsitter vara verksam i
minnet, i manuskript, i bocker eller i: ?[...] vilken annan som helst form for
registrering” (a.a., s 43). Utsagorna blir pa s vis representativa for vissa sitt
att tanka som etableras i form av naturaliserade antaganden. Etableringen av oli-
ka genrer? oppnar for typiska sprakbruk inom praktikerna. De sprakliga ri-
tualerna gor det mojligt att framtrdda i sammanhanget och uppfattas av sub-
jektet som ett privilegium (jfr a.a., 1971/1993). I motet med det sociala livets
ceremoniella inslag stills dock subjekt infor ett val som bestdr i att acceptera
diskursens krav pad entydighet och/eller att distansera sig fran de attityder och de
handlingar som ritualen reproducerar®. Ritualen ar den del av den interna

diskursen som distribuerar och 6versitter radande externa diskursiva klassi-
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ficeringar (eller konventioner) (jfr a.a.). Systemet upprittar granser for tal
och text varigenom kunnandet (savoir-fair, savoir-vivre, savoir-écouter, jfr
Lyotard, 1984) utvecklas genom foriandrade definitioner av mal, medel och
rationaliteter (Foucault, 1971/1993)%'. Nir subjektet vdl har accepterat agent-
skapet blir hon ocksd en del av procedurerna inom praktiken (jfr a.a.).

I institutionella sammanhang ir relationen mellan agentskap, makt och
performativitet uppenbar. Agentskapet blir den sociala ordningens villkor for
att fa vara med for att: ”[...] fatta beslut eller delta i forberedelserna for be-
sluten (bli ”sakkunnig”)” (Mathiesen, 1978, s 80). Det betyder att subjekt
inte uppfattar sanktioner som de sjalva utsitts for eller utsatter andra for
som extraordinira, utan som naturliga. Darmed bidrar subjekt frivilligt till
att anamma institutionella strategier som syftar till att bemastra egna och
andras beteenden. Subjekt blir pd kopet indragna i moraliska karriarer dar
deras samveten paverkas av de sitt pa vilka de valjer att foretrada olika insti-
tutionella intressen (jfr a.a.). Regler och rutiner uppfattas som riktiga sa linge
dessa overtygar om lampligheten i de sanktioner de resulterar i (jfr a.a.). Men de
retoriska arrangemangen i sitten att foretrada olika institutionella intressen riktas
framforallt att undergrdva, undvika och underminera giltigheten i andras stand-
punkter (jfr Foucault, 1971/1993; Mathiesen, 1978). Och sanktionerna drabbar
i forsta hand: ”[...] forsummelser, allt inadekvat, allt som avviker fran regeln, alla
sidosprang” (Foucault, 1975/2003, s 180).

Sprakteori och betydelsebildning

Forstaelsen for sprakets strukturer utgor forutsattningen for fungerande och
logiska tillimpningar av spridket. Spraket linkar samman sociala beroenden
med forvintade responser och beteenden. Men strukturen ir samtidigt en
konsekvens av den utveckling som sker av spriket inom olika praktiker.
Inom strukturalistisk sprakvetenskap placeras betydelsebildningsprocessen i
det praktiska sprakbruket. Sprakstrukturens uppbyggnad bestir av beroen-
den mellan sprakdelar, spriakdelar definierade utifrdn beroenden och beroen-
den forbundna med beroenden (se Hjelmslev, 1963). Sprakbruket bildas och
ombildas genom beroenden mellan spriakdelar och beroenden sprikdelarna
emellan mot bakgrund av betydelsebildningsprocessen inom spraket (a.a.).
Hirmed kan olika sprakdelar sirskiljas varpa kategoriseringar blir en central
aktivitet for att forstd sprakets systematik. For Ferdinand de Saussure (1970)
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rdder det en dialektisk relation mellan vad som kallas spriaksystem och
sprakbruk. Sprakbruket dr en utévning av tecken medan spraksystemet utgor
en overindividuell gemenskap av konventioner och betydelsetillskrivningar.
De sprakliga forandringarna sker endast genom att olika uttryck kommer till
anviandning inom en sprikgemenskap (a.a.). Fordndringar i sprakbruket ar
mojliga i och med att det direkta och overgdende bruket av tecken praktise-
ras i relation till en 6verindividuell gemenskap (a.a.). Fordndringar i sprak-
bruket kan uppfattas som forandringar i och med att de lyckas 6vertyga inom
sprakgemenskapen (a.a.). Enligt Roland Barthes (1978) far sittet att tala och
skriva en metakaraktar nar olika betydelser sedan omniamns som denoterar
andra satt att tala och andra sitt att forstd foreteelserna inom de olika prak-
tikerna (a.a.)®. Inom psykologisk poststrukturalism har sprikets traditioner
inom praktikerna fatt sin motsvarighet i konstruktioner av sirskilda reperto-
arer for vissa satt att dterkalla ndgot. Repertoarerna forekommer oavsett
genre eller spraklig tradition (jfr Wetherell & Potter, 1992). Sprikets funk-
tioner betraktas som en pragmatisk aktivitet dar det galler att dstadkomma
ndgot i ett visst sammanhang och vid en viss tid (se Halliday & Hasan,
19835). Det inbegriper dven formsprdk som upptrdder mellan tecken och bud-
skap (se Hodge & Kress, 1988). Inom diskursivt orienterad socialpsykologi
ar uppfattningen att sprakbruket utvecklas genom att sprakliga dispositioner
varieras med sdrskilda avsikter for att ge olika argument en sarskild stil (jfr
Billig, 1993). Alla stilar medrepresenterar dirmed nyanser av indirekt argu-
mentation som kraver sitt sirskilda kunnande (a.a.). Argumentationen kan
ocksé ges en sirskild karaktir genom bruket av uttryck som med olika moda-
litet (grad av sakerhet) anvinds for att uppnd effekter lampliga for andama-
len (Potter, 1996).

Pastaendets funktion och mening

For sprakfilosofer innebar bruket av olika begreppsliga inneborder mojlighe-
ter att hantera och kontrollera tankemissiga utmaningar (jfr Wittgenstein,
1953; Schon, 1963). Enligt John L Austin (1962/1977) ar forstdelsen av pdstd-
endets funktion avgorande for att tolka vilken mening det har i sammanhanget?.
Talakter behover enligt Austin utforas bade ndgorlunda fullstaindigt och korrekt
for att motsvara stdllda forvantningar. For att verka lyckat maste ett pastdende

bidra med ett innehdll som kan bedomas mot bakgrund av vad som i samman-
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hanget betraktas som det konventionella bruket av pastdendets funktion. Pasta-
endet bor dtminstone efterlikna de konventionella inslagen i talaktsproceduren
for att ha potentialen att bli framgdngsrikt. Misslyckas talakten beror det enligt
Austin pd att: det saknas en gemensam uppfattning om vad konventionerna be-
star av, ord som dr visentliga for att kunna begripa pastdendet saknas, fel perso-
ner uttrycker pastdendet, talakten framfors under opassande omstandigheter eller
uttrycks pa ett felaktigt eller ofullstindigt satt. (a.a) Konsekvensen av att talakten
misslyckas ar att budskapet forlorar sin andamalsenlighet eller uppfattas som ett
missbruk av talaktsproceduren’. (a.a.)

Enligt filosofen Jaques Derrida (1982) ir det inte utifrdn intentionerna bakom
talet som vi forstdr meningsbildningsprocessen®. Talets effekt kan enligt Derrida
rimligtvis bedémas forst nir olika tillskrivningsmojligheter redan tagit plats i
tolkningen. Och i praktiken gér det inte heller att ta hinsyn till alla konventioner
som kan tiankas pdverka forstdelsen av pdstiendet om avsikten med det skulle
vara att uttrycka sig pa ett framgéngsrikt sitt (jfr a.a; Butler, 1997). Eftersom
olika uttryck repeteras, upprepas och overtas inom praktikerna blir istillet orga-
niseringen av rationaliteter central for att forstd aktiviteten inom praktiker-
na. Aven Judith Butler (1997) hinvisar sprakbrukets auktoritira och sjilvre-
producerande karaktir till mojligheterna att 6verskrida utsagornas omedel-
bara framgdng. Den moderna utévningen av makt konstitueras enligt Butler av
att sanktioner dr dolda. Sanktioner som repeteras 6ver lang tid och som redan har
antagit ett naturaliserat tillstind 4r svdra att uppticka och blir dirfor kraftfulla
verktyg for normbildning®. De sprikliga foreteelserna som vi sysslar med inom
praktikerna ar 6ppna for tillskrivningsmojligheter sd lange de dnnu inte har fast-
slagits. Nar en foreteelse tillskrivs en uppsattning egenskaper erhéller den en form
dar dess attribut kan aterkallas och dterutnyttjas inom anvindningsomradet. In-
nan en foreteelse har fastslagits utgor den en annu okontrollerad institutionell
mekanism som inte kan utnyttjas som referent till vad som sanktioneras. Péstden-
den blir alltsd framgangsrika nir de upprepar en uppsittning auktoritativa inslag
i talaktsproceduren pd ett satt dar dessa upplevs som naturliga och sjilvklara.
(a.a.) I institutionella sammanhang uttrycks makt genom forklaringar som repete-
ras i samband med sanktioner (jfr Kohli, 1999). Den maktbaserade interna dis-
kursens rationaliteter blir alltsd beroende av motiveringar som aterkallar ett over-

gripande sitt att tinka och som legitimerar de sanktioner som avses.
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Analysmetod och operationalisering

De vanligaste forekommande valen av undersokningsobjekt inom klassisk
innehdllsanalys har linge utgjorts av masskommunicerade budskap?” (Krip-
pendorf, 2004). I de metodologiska klassiker som introducerar innehéllsanaly-
sens konceptuella och metodologiska innehall, beskrivs innehéllsanalys framfor-
allt som en frekventiell metod for hypotesprovning?® (se Berelson, 1952; George,
1959). Frekventiell innehallsanalys sker med utgdngspunkt i sprakets syntak-
tiska aspekter fran vilken ordens inbordes relationer kodas (Bryder, 1985).
Kodningen liknas vid ett registreringsforfarande som medger berikningar av pa
forhand givna attribut av ett meningsinnehdll (a.a.). Avsikten med att hdlla sig
till grammatiska eller lexikala inneborder i kommunikationen ar att undvika
kodningen av latent mening och: ”[...] lasning mellan raderna” (a.a., s 42)%.
Sikerstdllandet av metodens tillforlitlighet sker alltsd genom det principiella
siarskiljandet av sprakets innehillsliga aspekter och innebérder. Aven meto-
dens forlopp: kodningen, analysen och tolkningen av resultatet arrangeras
som frdn varandra separerade delmoment. (a.a.)

I kvalitativ innehallsanalys ar det istallet budskapets karaktiristika och de
sitt pa vilka innehdll knyter an till annat innehall visentliga principer for
analys (George, 1959). Medan procedurerna inom frekventiell innehdllsanalys
arbetar for att uppnd objektiva, precisa och tillforlitliga data som tillater ex-
akta matningar eller rankingforfaranden arbetar procedurerna inom kvalitativ
innehéllsanalys for att finga intrycket av budskapet (jfr a.a.; Krippendorf,
2004). Hinsynen i den kvalitativa innehédllsanalysen 4r knutna till sprikets
pragmatiska betydelse (jfr Bryder, 1985). Budskapet ar dar for att dstadkomma
nagot. Moijligheterna att tolka budskapets framgdng blir dirmed beroende av
forestillningar om vad innehallet representerar. Aven forestillningarna om vad
som konstituerar innehéllet skiljer sig 4t mellan frekventiell innehéllsanalys
och kvalitativ innehdllsanalys. I frekventiell innehdllsanalys upptrader innehal-
let inom meddelandet. I kvalitativ innehallsanalys upptrader innehéllet som ett
budskap bortom textens fysikalitet. I senare definitioner av kvalitativ innehdlls-
analys — vilket alltsd 4r den metodologiska idé med vilken studiens teoretiska ut-
gangspunkter och empiri korresponderas i den hir studien — betraktas innehall
som budskap transporterade genom representationer betecknande for det beteck-
nade (jfr Krippendorf, 2004).
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Gemensamt for olika kvalitativa innehéllsanalytiska ansatser® ar att
forskningsprocessen utgors av en ndra lasning av de underlag som analyseras,
att texter som analyseras dterges i en atertolkande form och att forskarens
atertolkningar rekonstruerar det meningsinnehdll som utnyttjas i beskriv-
ningar, jamforelser och problematiseringar (jfr a.a.). I retorisk innehallsanalys
ar intresset riktat till formedlingen av budskap och de avsedda eller faktiska ef-
fekter formedlingen har for en grupp eller inom en praktik (a.a.). Effekten av ett
pastdende konstateras utifran en forhéllandevis snidv forestillning om den prag-
matiska (eller praktiska) funktion pastdendet kan forvintas ha i det sammanhang
dar det forekommer. Texten har ju mening forst ndr den ldses med sirskilda in-
tressen (a.a.). Intrycken av sprakbruket behover alltsa relateras till forestall-
ningar om budskapets representativitet. Ett vasentligt inslag i avgransningen av
en analys ddr maktfenomen ingdr dr upprepningar av motiveringar som den legi-
timerande skrivpraktiken bidrar med (jfr Butler, 1997; Kohli, 1999)*. 1 den har
studien bestdr meningsinnehallets attribut av rutiniserade uttryck for koordine-
ring av sanktioner (jfr Krippendorf, 2004). Institutionella budskap tenderar att
overgd i ett for andamalet anpassat formsprik vars kontextuella representati-
vitet — det vill siga budskap dar referenser eller instruktioner, regler och kriteri-
um gors gillande i stéllet for dess funktionella representativitet — det vill sdga
information som kan anvindas for att forbattra en ansokan eller for att for-

std forskningen som ansokan galler battre (jfr a.a.).

Analysmoment

I foreliggande studie ar textdelarnas funktion i beredningsproceduren be-
stimmande for vilka dokumentunderlag som ir av intresse for analys®. 1
samtliga analyser atertolkas utsagor som vore de representativa for berednings-
arbetet. All text utom klassificerings- och formuldrtext bidrar med underlag
mojliga for jamforelser.

Det forsta analysmomentet dterges i kapitel fyra och dgnas 4t kommenta-
rer av vad dokumentunderlagen bestar av, vad som dr argumentationstextens
innehdll och de funktioner bedomning har inom beredningsarbetet. Analysen
sker fran underlag till underlag. Beskrivningarna ger information om ansprak
i ansokningarna, motansprik i bedomning och tillimpningar av idealmarko-

rer jamte utfall.

46



Det andra analysmomentet dterges i forsta delen av kapitel fem och dgnas at
jamforelser av samstaimmighet och skillnader i skalstegsbedéomningar och i
bedémning. Analysen sker genom att uppmarksamma variationer och repre-
sentativitet i motiveringar. Jamforelserna ger information om hur spriakbruket
pdverkar bedomning och vilket innehéllsligt stod rekommendationer for fortsatt
beredning har.

Det tredje analysmomentet dterges i andra delen av kapitel fem och avser pa
vilka sitt pastdenden i bedomning kan forstas som lyckade och/eller misslyckade.
Analysen sker genom att parafrasera uttryck i bedomning. Med dessa jamforelser
som utgdngspunkt kan rationaler i bedomningen ifrdgasittas och konsekvenserna
av sprakbruket for skrivpraktiken spekuleras over.
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Noter

28 Nir Michel Foucault forenar tinkandet med den sociala reproduktionsordningen lim-
nar han successivt den strukturalistiskt inspirerade forklaringen och den arkeologiska
metoden. Istillet 6vergar han till att studera subjektets frivilliga underordning inom sam-
hillsordningen genom den genealogiska forklaringen.

2 Med genrer avses hir till exempel texter med inslag av litterdr-, juridisk-, religios- eller
vetenskaplig karaktar.

301 boken Diskursens ordning ger Foucault en figur at sina upplevelser i motet med de
forvantningar som stills pd hans installationsforeldsning vid College de France: ”[...]
maéste sdga ord sd linge de finns, méste siga dem idnda tills de finner mig, dnda tills de
sdger mig [...] maste fortsdtta, kanske dr det redan gjort, de har kanske redan sagt mig,
kanske har de burit mig dnda fram till troskeln av min historia” (1971/1993, s 5-6). Det
satt pd vilket han hirmed &terger diskursens villkor dr samtidigt ett erkinnande av den
kollega (Jean Hyppolite) vars stol Foucault 6vertar genom ceremonin.

31 P4 samhillelig niva ar effekterna av detta forknippade med begreppen governmentality
respektive policing (jfr Butler, 1997).

32 Som metasprak inom vetenskapliga praktiker fungerar logiken (Lyotard, 1984).

3 Bland kategoriseringar av ordklasser som John Langshaw Austin (1962/1975) anvin-
der, utgor illokutionira talakter uttryck som uttalas med avsikten att ta stod av konven-
tionaliteten i sitten att: stdlla eller besvara frigor pa, komma fram till ett avgorande,
uttrycka sina intentioner, beskriva eller identifiera ndgot, pdannonsera ett utfall och s&
vidare.

34 Eftersom performativer aldrig kan vara sanna eller falska (vilket konstantiver kan),
kallar Austin (1962/1975) den lyckade effekten av en performativ talakt fér happy” och
den misslyckade effekten kallar han fér “unhappy”.

35 Att det rader skillnader i synen pé performativitet mellan Austin och Jacques Derrida
framgdr av polemiken i essian Signature Event Context i boken LIMITED INC (1988).
Essidn forekommer dven som engelsk oversittning i boken Margins of Philosophy (1982).
3¢ Bland normerande pdstidenden har skrivna utsagor en sirstillning. Skrivandet upp-
ratthaller ett kollektivt minne genom att det utstracks i tiden (Derrida, 1982). Som prak-
tik dr skrivandet en repetitiv och produktiv aktivitet: ”[...] a sort of machine” (a.a., s 8).
37 Metoden hade sitt genombrott dren efter andra virldskriget och spreds forst till disci-
pliner med politiska och kulturella mediaintressen, till exempel: antropologi, etnografi,
psykologi, historia, socialvetenskap och lingvistik (se Krippendorf, 2004). Metoden har
under dren genomgdtt en rad trender och idr idag en av de allra mest vanligt forekom-
mande metoderna, till och med jimfort med metoder som psykologiska test eller survey-

studier (jfr a.a).
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3% Frekventiell innehallsanalys kallas dven klassisk eller traditionell innehéllsanalys.

% De ursprungliga idealen inom frekventiell innehéllsanalys foljer p4 Bernard Berelsons
tongivande arbete Content Analysis in Communication Research (1952), dir behovet av
att vetenskapliggora innehéllsanalysens proceduriella tillvigagingssitt mots genom att
precisera krav pa systematik och objektivitet (jfr Bryder, 1985).

40 Diskursivt orienterade innehéllsanalyser ir inriktade pd att kritisera representations-
fomer. Socialkonstruktionistiskt orienterade innehdllsanalyser dgnas 4t fradgor om péa
vilka grunder spraket konstrueras och konstitueras (se Krippendorf, 2004).

T ett klassiskt retoriskt sammanhang skulle detta motsvara uppmirksammandet av for
givet tagna tanke- och skrivmonster (jfr topik), som dr verksamma i pastdendesatser dar
de premisser eller konklusioner som anvinds undertrycks systematiskt (jfr entymem) (jfr
Ramiréz, 2003). Harmed skulle sirskilda 6vervdganden inbegripas i analyserna (lat. ge-
nus deliberativum) som uttrycks genom ett sirskilt formsprik (lat. genus demonstrati-
vum) med dndamalet att legitimera olika pédstdenden i overensstimmelse med det akade-
miska skrivandets kontextualitet (lat. genus scientifium) (jfr Ramiréz, 2003).

42 Dokumentunderlaget avgrinsas efter hinsynstaganden som beskrivs i avsnittet Urval i
kapitel 2.
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KAPITEL 4

Kommentarer till ansokningar, beredning och utfall

I kapitlet aterges textinnehéllet i dokumentunderlagen inom beredningsarbe-
tet. Inledningsvis anges aktuella utlysningar for respektive sokperiod. Daref-
ter beskrivs de instruktioner som varit bestimmande for utformningen av
projektansokningar och beredningsarbetets handlaggning under sokperioder-
na 2002-2004. Redogorelsen for underlag och utfall foljer sedan i kronolo-
gisk ordning.

Redogorelser for beredningsarbetet

Utlysningar for aktuella sokperioder

Som omraden i utlysningstexten for utbildningsvetenskap 2001 avseende me-
del for 2002 och framat (se Vetenskapsrddets arsredovisning 2001) anges:
Forskning om ldrande och kunskapsbildning inom skolvisendet (forskola,
grundskola, gymnasieskola och vuxenutbildning); inom hogre utbildning
(sdarskilt ldrarutbildning), folkbildning, informella miljer och arbetsliv;
Forskning om skolsystemets/utbildningssystemets utveckling samt samspel
med sociallpolitisk fordndring. Har beaktas den vetenskapliga kvaliteten, ut-
bildningsvetenskapliga relevansen och forskarmiljons potential med avseende
pé lararutbildningens behov av en forstiarkt forskningsanknytning. I samband
med bedomning av utbildningsvetenskaplig relevans ska dven lararutbild-
ningens vetenskapliga bas och kunskapsutveckling inom den praktiska peda-
gogiska yrkesverksamheten beaktas (jfr a.a.).

I utlysningstexten for utbildningsvetenskap 2002 avseende medel for 2003
och framat (se Vetenskapsrddets drsredovisning 2002) har delomradet Forsk-
ning om ldrande och kunskapsbildning kompletterats med kunskapstraditio-

ner. Och pd omrddet Forskning om skolsystemets/utbildningssystemets ut-
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veckling, har samspel med social/politisk fordndring kompletterats med eko-
nomisk fordndring. Under omrddet Forskning om skolsystemets/utbildnings-
systemets utveckling ingdr harefter ocksd normalisering, integration och mar-
ginalisering (a.a.).

I utlysningstexten for utbildningsvetenskap 2003 avseende medel for 2004
och framdt (se Utbildningsvetenskapliga Kommitténs verksamhetsberittelse
2003) preciseras i texten Forskningsinriktning, pa vilka sitt forstdelsen for
den praktiska pedagogiska verksamheten bor fordjupas: ”Av sarskild vikt ar
forskning om larandets innehall och organisering inom olika amnesomrdden”
(a.a., bilaga 3) heter det. [ samma textavsnitt anges att det ocksa dr angeldget
att inkludera fler amnen eller forskningsfilt 4n de pedagogiska inom det ut-
bildningsvetenskapliga omradet: ”Andra angeldgna utbildningsvetenskapliga
falt finns i naturvetenskap och teknik, i det konstnirliga omradet samt kring

grupper med sidrskilda behov” (a.a.).

Populdrvetenskapliga beskrivningar och forskningsprogram

Projektbidrag ges for att l6sa en definierad forskningsuppgift under en be-
stamd tidsperiod. For detta stills villkoret att projektledaren skall vara en
enskild forskare och att bidragstiden dr hogst fem ar. En projektansokan till
VR bestdr under forevarande sokperioder forutom grunddata (till exempel:
budget, nyckelord och uppgifter om medsokande) av en projektbeskrivning.
Instruktionerna for den populidrvetenskapliga beskrivningen av projektet skil-
jer sig at ndgot for olika sokperioder.

For sokperioden 2002 lyder instruktionen:

/Texten skall vara pa svenska och skriven sa att dven den som inte alls &ar insatt i
amnet har mojlighet att forstad vad projektet handlar om [...] Presentera fragestall-
ningen. Beskriv forskningsprojektet och lyft fram projektets grundvetenskapliga in-
nehall. Om mojligt, diskutera hur resultaten kan leda till tillampningar eller nya fra-
gestallningar.

For de sokande giller det alltsd att presentera fragestillningar, forvantningar
pa resultaten och projektets grundvetenskapliga innehall pa ett sddant sitt att
den som inte sjdlv ar inforstddd med forskningsfiltet ska kunna forstd pro-
jektansokan. For sokperioderna 2003-2004 fyller den populiarvetenskapliga

delen av ansokan samma funktion som i instruktionen for 2002, fast den har
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kompletterats med ndgra fortydliganden. Hir ska ocksa forekomma en dis-
kussion av resultatens nytta, vidare tillampningar eller fortsatt forskning.

For sokperioderna 2003 och 2004 lyder instruktionen:

/Texten skall ha en populérvetenskaplig rubrik och vara pa svenska. Den skall vara
skriven sa att dven den som inte alls ar insatt i amnet har mgjlighet att forsta vad
projektet handlar om [...] Anvand inte inomvetenskaplig terminologi eller oférklarade
begrepp i texten eller i rubriken. Texten skall disponeras enligt féljande: [...] Projek-
tets bakgrund. Projektets fragestallning och mal. Projektets innehall: lyft fram pro-
jektets grundvetenskapliga innehall. Projektets nytta: forklara syftet och varfor den
nya kunskapen blir viktig. Om mojligt, diskutera hur resultaten kan leda till tillamp-
ningar eller fortsatt forskning.

I den forandrade instruktionen betonas att inomvetenskaplig terminologi och
oforklarade begrepp inte far anvdandas. I forfattandet av en popularveten-
skaplig beskrivning skall forskaren istillet visa formdga att kommunicera
forskning riktad till en bredare allminhet. Har ska de sokande ligga fram
sina skal for att bedriva forskningen, till exempel genom att dvertyga om
projektets fortjanster och informera om vilka avsikterna ar med studien. An-
sOkan ska disponeras sd att ldsarna forst fir ta del av en bakgrundsbeskriv-
ning, gdrna kombinerad med en mél- eller syfteformulering som avslutas med
att framhélla forvantningar pd studiens resultat.

For sokperioden 2002-2003 bifogas till projektansokningar Bilaga A, dven
kallat Forskningsprogram. Bilagan utgor en framskrivning av forskningspro-
jektets innehdll, uppliaggning och studiens dndamal. Hadr ingdr en fullstindig
beskrivning av forskningsuppgiften som disponeras efter specifika mal, om-
radesoversikt, projektbeskrivning, teori, metod, genomfoérande, utrustning,
internationellt samarbete, prelimindra resultat, betydelse inom forskningsom-
radet, personal i forskargruppen/projektgruppen, andra medverkande och
annan finansiering. Utover detta ska for det utbildningsvetenskapliga omra-
det dven ingd en innehdllsbeskrivning over forskningsuppgiften i engelsk
oversdttning. Av intresse dr ocksd de sokandes beskrivningar av hur forsk-
ningsprogrammet ar relaterat till utbildningsvetenskap, hur utbildningsveten-
skaplig relevans motiveras samt vilken teoretisk anknytning studien har till
utbildningsvetenskap och till det dberopade forskningsfaltet.

For sokperiod 2004 finns forutom Bilaga A dven Bilaga D som avser Ve-

tenskaplig rapport/Redogirelse for vetenskaplig verksambet/utbildnings-
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vetenskaplig relevans. For projektansokningar for sokperioden 2004 upp-
mirksammas utbildningsvetenskaplig relevans i Bilaga A och direfter i av

vad som framgdar av Bilaga D.

Beredningsarbetets handlaggning

Arligen forfattas en beredningshandledning som tar upp VR:s generella rikt-
linjer och riktlinjer for UVK:s beredningsarbete. Av Handledning for bered-
ningsarbetet 2004 framgdr att UVK har utsett beredningsgruppernas ordfo-
rande och ledamoter. Ordforande i beredningsgrupperna fordelar ansokning-
ar mellan ledamoterna och utser en foresldende ledamot som har till uppgift
att skriva ett utlitande, ange betyg och ett omdéme enligt gillande kriterier.
Kriterierna for beredningsarbetet avser vetenskaplig kvalitet, utbildningsve-
tenskaplig relevans, jamstdlldhet, genus, ming- och tvidrvetenskap, etiska
overviaganden samt ansOkningar inom UVK:s sirskilda satsningar. Bered-
ningsgrupperna ska ocksd ange vilka projekt som avser méng- och tvarveten-
skap samt genusperspektiv. Darutover uppmarksammas projekt som kan an-
ses vara av intresse men som samtidigt har en: ”[...] pataglig osdker fram-
gangspotential” (a.a., s 8). Dessa kallas ”riskprojekt”.

VR:s betyg for vetenskaplig kvalitet ar femgradigt. Betyget utgor en sam-
manvigning av: ”[...] projektets fragestillning och metodik samt forskarens
kompetens inom det for projektet aktuella amnesomradet” (a.a., s 10). Om
behov av fortydliganden foreligger inom olika amnesomrdden lamnar beror-
da dmnesrdd anvisningar for bedomningen av vetenskaplig kvalitet. Pa ett
liknande sitt bedoms utbildningsvetenskaplig relevans men utifrin en tregra-
dig skala. Forutom funktionen betygen har som rekommendation for fortsatt
beredning tjanar betygen som underlag for VR:s uppfoljningar eller priorite-
ringar av forskning pa hogskolor och universitet.

I beredningen dligger ansvaret for den vetenskapliga bedomningen bered-
ningsgrupperna. Om en projektansokan ligger inom flera vetenskapsomraden
kan ordforande i beredningsgruppen himta rddgivande yttrande fran ledamo-
ter i andra beredningsgrupper, frdn externa granskare eller frdn andra am-
nesgrupper. Enligt VR:s regler maste externgranskning frdn tvd oberoende
personer ske nir en ledamot soker anslag. Extern granskare anlitas ocksd om
ledamot/ordforande sjdlv medverkar i ett projekt. Dessutom fir inte en pro-

jektansokan fran en ledamot inom en beredningsgrupp bedémas inom samma
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beredningsgrupp som denne tillhor. Ytterligare ett skil for extern granskning
kan vara att kompetenser saknas inom beredningsgruppen. Det framgér inte
om granskare medverkar i egenskap av forskningskompetenta och/eller ir
sakkunniga inom det forskningsfalt projektansokan avser®.

Arbetsgingen var vid tiden for insamlingen av dokumentunderlagen fol-
jande:

Projektansokningar fordelas av ordforande i beredningsgruppen till en le-
damot som i egenskap av rddgivande granskare forfattar ett lingre utlatande
och betygsitter projektansokan. Beredningen kompletterats med externa sak-
kunnigutldtanden som ocksd omfattar betygssattning. Ledamoternas och de
rddgivandes utldtanden och betyg (sakkunnigutldtanden och yttranden) dis-
tribueras via ett web-baserat interaktivt system kallat VR-Review** och gors
tillgangliga* vid en och samma tidpunkt. P4 s vis kan ledaméterna i bered-
ningsgruppen ldsa samtliga ansokningar och delta i diskussionen vid bered-
ningssammantrdadet. Under beredningssammantriadet sker en foredragning av
projektansokan och ett gemensamt yttrande forfattas som underlag for beslut
kallat rekommendation for fortsatt behandling. Hirmed sammanfattas be-
redningsgruppens rekommendation innan beslut om fordelning av stod fat-
tats av UVK. Beredningsgruppens yttrande utgor alltsd ett visentligt underlag
for kommitténs beslut. Underlaget motiverar den rankning av ansokningar
som beredningsgrupperna foreligger UVK infor beslut om bifall eller avslag.
Underlaget dr inte offentlig och for proceduren dar rankingforfarandet sker

medger inte VR ndgon auskultation. Beslutet far for ovrigt inte 6verklagas*.

Dokumentunderlagen

I foljande avsnitt (Underlag 1-15) redogors for innehdllet i populdrveten-
skapliga beskrivningar, information ur instruktionsbilagor avseende respekti-
ve projektansokan och sokperiod, sakkunnigutlitanden och berednings-
gruppyttranden samt aspekter av bedomning dér brister och fortjdnster rela-
teras till skalsteg. I lopande text utgor redogorelserna excerpt ur dokumentun-
derlagen. Snedstreck (/) anger att utdraget 4r hamtat ur texten i dokumentet.
Uteslutningstecken ([...]) anger att textavsnitt har uteslutits. I tabelltext an-
ges utsagor som hamtats frdn argumentationen med citationstecken (”...”)
medan kursiverade utsagor avser utsagor i samband med skalstegsbedom-

ningar. Enkelt streck (-) anvdands ndr uppgifter saknas i dokumentet.
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Underlag 1: Den reflekterande yrkesmanniskan

Studien avser vidareutbildning i arbetslivet och uppges vara forankrad i prax-
isndra forskning. I studien planeras for att undersoka hur det praktiska yr-
keskunnandet etableras och formedlas inom olika yrkesomrdden. Studien be-
stdr av fem linkade delstudier och tar upp olika aspekter av en utbildnings-
modell baserad pad tyst kunskap. I ansokan anges att manniskor under hela
sitt liv behover: ”... kunna mota utmaningar i en varld diar kunskap och in-
formation vixer och forandras”. I bakgrundsbeskrivningen hinvisas till vida-
reutbildning som ett praktiskt yrkeskunnande inom det politiska och peda-
gogiska begreppet livslangt lirande. I bedomningen ifradgasatts de planerade
analyserna och de sokandes: utbildningspolitiska funderingar”. Designen
som dr baserad pa olika delstudier verkar ocksd bidra till att forvirra in-

trycken av ansokans sammanhallande idé.

Projektansékan Dnr 2002-2503

I bakgrundsbeskrivningen relateras till begreppen: yrkeskunnande”, ”yrkes-
verksam”, ”yrkesidentitet” och ”yrkeskompetens”. Det framgar att det yr-
keskunnande som avses inte bara bestir av faktakunskaper. Praktiskt kun-
nande betraktas som utgdngspunkten for reflektion och for ett kunnande
som: ”... vilar pd dialogens och manniskoerfarenhetens grund”. Studiens ob-
jekt ar en utbildningsmodell som syftar till att utveckla det praktiska yrkes-
kunnandet genom att kombinera essiskrivande och kritisk reflektion. P4 sd
vis menar de sokande att det ar mojligt att en “tyst” form av kunskap ocksa
kan bli mdlet for det pedagogiska program projektet avser att bidra med
kunskap inom. Tanken dr att anvianda litterdra verk som: ”spegel” for att

£l

fordjupa forstdelsen av: ... praktiska dilemman och funderingar”. Beskriv-
ningen av projektidén dr metaforisk. I forskningsprogrammet antyds utbild-
ningsvetenskaplig relevans i avsnitten bakgrund, problem och syfte. Syftet
med studien uppges vara att fordjupa diskussionen av: ”vetenskaplighet”,
”... konstnirlig grund” och ”... beprévad erfarenhet” som linge forekom-

B2}

mande inslag pd den: ”... utbildningspolitiska agendan”. I syftesformulering-

en markerar de sokande hemmahorigheterna inom utbildningsomradet. Stu-

”»

diens relevans uppges vara hur: ”... praktiskt yrkeskunnande” star i relation

till policybegreppet livslangt lirande. Studiens teoretiska forankring himtas
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ur kunskapsfilosofi, kunskapsteori, fenomenologisk vetenskapsteori och ur

historiska studier om praktisk kunskap*”.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-2503

I ett utldtande betraktas studien som vil underbyggd men med en reservation
for oklarheter gillande planerade analyser inom ansokans olika delstudier.
Ansokan uppges vara mer representativ for en annan ansokningskategori.
Utformningen av ansokan kan ocksd vara ett skil att sakkunniggranska pro-
jektet:

/Projektets syfte/mal ar intressanta saval (sic) ett teoretiskt som ett praktiskt perspektiv
och framstar som synnerligen angelédgna att studera. Anstkan ar allmént sett val under-
byggd och det féreslagna projektet har god férankring i den s6kandes tidigare forskning.
Dock hade det varit vardefullt med en storre tydlighet vad galler planerade analyser
inom de olika delstudierna. Ans6ékan har karaktar av programansékan, och far genom de
olika delstudierna ett brett anslag/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2002-2503).

Studiens design verkar omfattande. Enligt granskarens resonemang leder det
till att gemensamma méal kan komma att dsidosittas. Trots denna kritik

kommer granskaren fram till slutsatsen att ansokan inger ett visst fortroende:

/En svarighet finns vad galler att se hur de olika delstudierna skall hallas samman och
samverka mot projektets gemensamma mal. Min slutsats ar dock att ansékan samman-
taget inger fértroende om projektets mojligheter att nd uppstéalida mal samt ge viktiga
bidrag till kunskapsutvecklingen inom omradet/ (Sakkunnigutldtande a, Dnr 2002-
2503).

Granskaren motiverar slutsatsen genom att gora ansprak pd att kunna avgora
vad som dr ett betydelsefullt bidrag inom omradet (eller pa forskningsfaltet).
Bidraget kan uppfattas som underbyggt av hur ansokan ar forankrad i tidiga-
re forskning. Ansprak i bedomningen avser: studiens relevans, ansokans ka-
raktir, tydlighet ifrdga om analyser samt planering av ansékan och malupp-
fyllelse.

I ett annat utldtande (samma projektansokan) inleder granskaren argumen-
tationen med att ange forutsdttningarna for bedomningen. Som utgdngspunkt
anvander granskaren en uppdragsforklaring som dgnas utrymme i utldtandets

inledande meningar. Som granskaren viljer att ligga orden verkar det som
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om ocksd muntliga instruktioner har getts for uppdraget vid sidan av de

skriftliga. Eller s ar formspréket inspirerat av vardagsprosa:

/Syftet med forskningsprojektet &r att studera hur [...] med forefaller det mig, en viss
vikt vid [...] Min uppgift har framférallt sagts vara att behandla den vetenskapliga kvali-
teten hos den s6kande och sa som den speglas i anstkan samt ha synpunkter pa den
forskningsmiljé i vilken arbetet skall bedrivas/ (Sakkunnigutldtande b, Dnr 2002-2503).

Halvvigs i utlitandet har granskaren bedomt de sokandes positioner péd kun-

skapsomréddet och bestimt sig for hur studien ska forstds. Men det sker sve-

pande och opreciserat. De brister och fortjanster som ansokan har framhélls

pé ett metaforiskt satt:

/Vad galler det forsta kan bara sédgas att den sékande genom sin forskning befinner sig i
forskningsfronten och att detta reflekteras i ansdkan [...] Den s6kande séatter in sitt pro-
jekt/problem i en vid allman ram och férankrar det i en mangfacetterad teoretisk refe-
rensram/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2002-2503).

Motiveringarna sker med hinvisning till kriterier for olika skalsteg. De so6-

kandes motiveringar av ansatsen underkanns. Granskaren uttrycker en avse-

vard tolerans for sin egen godtyckliga argumentation och for sina vaga for-

muleringar knutna till betygsittningen av projektets egenskaper:
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/Det forefaller mig som om i varje fall skalsteget utméarkt ar befogat men med en drag-
ning at Ledande. Detta kan ses som en f6ljd av att metodologi ar viktigare fér den so-
kande &n metod i ndgon mera teknisk mening [...] Den forskningsmiljé som den s6kan-
de tillsammans med sina medsokande beskriver kannetecknas i hég grad av de attribut
som bedémningen Mycket god anger som kriterier: hog vetenskaplig kompetens, kreativ
miljo och aktiva forskare (se t ex publikationslistorna) [...] | den sammanfattande be-
démningen hamnar jag pa skalsteget hog prioritet dvs. 4. Det vore mojligt att ocksa gora
bedémningen "5” men anstkan har nagra skonhetsflackar, enligt min uppfattning. Det
galler anknytningen till den utbildning som sker vid [...] inom det aktuella omradet.
Denna ar utmarkt att utnyttja men projektet syftar inte till att ge battre grund foér den-
na. Projektet har ett mera generellt syfte och den namnde utbildningen kan endast ge
underlag for analyser. Det andra galler den s6kandes utbildningspolitiska funderingar
som ar nagot klena: det racker dessutom att férankra projektet i fragor om yrkeskunska-
pens tysta dimensioner med en linje in i arbetslivet i vid mening/ (Sakkunnigutlatande
b, Dnr 2002-2503).



Slutligen underkanns s6kandes ambitioner med studien. Genom att ifrigasat-
ta de sokandes kunskaper pd omradet tillbakavisas studiens utbildningsveten-
skapliga relevans. Kritiken avser ocksd de sokandes val av studiemiljo med
betoningen av hur projektets generella syften bast borde tillvaratas. Ansprak
i bedomningen avser: hur tolkningar av uppdraget paverkar dispositionen av
argument i den forestdende bedomningen, vad den sokandes position pa
forskningsfronten dr och vad det betyder for ansokan, kinnedom om den
sokandes metodologiska intressen, hur valet av empiri begriansar mojligheter
till olika analyser och vad som ar virdet av den sokandes reflektioner inom
utbildningsomrddet. Mindre uppenbart ar granskarens uppfattning om vad
som kidnnetecknar en forskningsmiljé med attributet: *mycket god”. Oklar-

’»

heter forekommer ocksd avseende vilka: ”... utbildningspolitiska fundering-
ar” som kan anses vara tillrickliga. De val som granskaren gor i bedomning-
en, dven i de avseenden granskaren inte anser sig kunna ta stillning, relateras
till som om dessa vore sjilvklara.

Yttrandet (samma projektansokan) inleds med en kortfattad beskrivning
av studieobjektet och projektets upplaggning. Precis som tidigare framhallits
vacker studien intresse. I yttrandet framgar att det dr avsaknaden av forsk-
ning pd omradet och att omrddet dr mycket relevant inom utbildningsveten-

skap som bidrar till intresset:

/Projektet uppvisar ett intressant anslag kring ett centralt litet beforskat omrdde. Omra-
det har ett synnerligen stort utbildningsvetenskapligt intresse/ (Beredningsgruppyttran-
de, Dnr 2002-2503).

Ansokans summariska karaktdr tycks dnda pdverka ledamoternas uppfatt-
ning om studiens uppldggning. Projektets forskningsmiljo stills mot rddande

uppfattningar om vad som kan tiankas vara optimal forskning:

/Det gemensamma anslaget ar synnerligen summariskt framskrivet vilket gor att relatio-
nen mellan de olika delstudierna framstar som oklar. Projektet skulle behdva en fastare
teoretisk ram och gemensamma fragestallningar. Metodiskt borde det ocksa vara mojligt
att med storre precision beskriva gemensamma drag i forskningsansatsen dven om fors-
karna har sin bakgrund i olika discipliner. Nu ter sig delprojekten val disparata. En
svaghet ar ocksa att projektet i Sverige ar uppbyggt endast kring forskare vid [...] vilket
inte ter sig optimalt. Projektet skulle lampa sig for natverksbyggande. Projektet ar dock
godtagbart och tillstyrks med 1&g prioritet/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2002-2503).
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Ledamoterna uppfattar ansokan som lampligare for nidtverksbyggande. Ytt-
randet representerar en bedéomning som ir sjilvstindig fran utlitandena. An-
sprak i bedomningen avser: vad som ar ett intressant anslag, vad som ar ett
litet beforskat omrade, att omrddet dr av stort utbildningsvetenskapligt in-
tresse (trots att det ar litet beforskat), vad som ir eller inte dr optimalt med
avseende pé forskningsmiljo och synpunkter pd bidragsform. Anspraken ver-
kar grundade i forestdllningen om vad som fungerar inom det beforskade
sammanhanget och hur ansékan ska kunna rekommenderas. Vad som funge-
rar som forskningsprocedur omvandlas i ansprak pa hur ansokan bor skrivas
fram och i synpunkter pd projektets organisatoriska uppbyggnad. Forslag till
forbattringar framhalls med st6d i vad som kan antas vara uppenbara brister.

Uttallsmotiveringar Dnr 2002-2503

I ett utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet motsvara: ”4” av ”5”, utbild-
ningsvetenskaplig relevans liksom forskningsmiljo bedéms som: ”3” av ”3”.
Forekomsten av unga forskare verkar beaktat i ansokan. Synpunkter pa jam-
stalldhet och forskningsetiska overviaganden saknas och genus har inte beak-
tats. Médng- och tvarvetenskaplighet framhdlls som beaktat. Sammanfattande
bedomning nar skalsteg: ”5” av ”5” vilket motsvarar: “hogsta prioritet”.

I ett annat utlitande anvinds skalstegskriterierna som motivering. Grans-
karen ger flera exempel pé vilka slags 6verviganden som granskaren star in-
for ndr betyget ska sittas*. Vetenskaplig kvalitet bedéoms som: “utmirkt”
med: ”... dragning at ledande”. I betygstermer motsvarar det: ”4” av ”5”.
Forskningsmiljo framhdlls som: ”mycket god” eftersom de sokande anses ha
uppndtt en: ”... hog vetenskaplig kompetens, kreativ miljo och aktiva forska-
re”. Betyget utgdr fran argumentet att den sokande befinner sig i: ”forsk-
ningsfronten”. Den sokandes aktivitet ar antagligen knuten till deras publice-
ring. Utbildningsvetenskaplig relevans omnidmns inte. Det sammanfattande
betyget blir: ”Hog prioritet”. Att ansokan inte ndr hogsta skalsteget motive-

B2}

ras med att studien: ”... har ndgra skonhetsflackar”.

I yttrandet bedéms vetenskaplig kvalitet som: ?2” av ”5”. Utbildningsve-
tenskaplig relevans liksom forskningsmiljo bedéoms som: ”3” av ”3”. Fore-
komsten av unga forskare, jamstalldhet, mang- och tvirvetenskaplighet samt
forskningsetiska overvdganden verkar inte beaktade i ansokan. Genus tycks

atminstone delvis beaktat i delstudierna. I sammanfattande bedomning nar
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ansokan skalsteg: ”3” av ”5”. Det motsvarar: ”Medelhog prioritet”. I 16pan-

de text anges dock att projektet ar:

oritet”.

2

... godtagbart och tillstyrks med l&g pri-

I tabell 1 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.

Tabell 1: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektanso-

kan Dnr 2002-2503.

Idealmarkor Utlatande Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet Utmérkt Utmaérkt Bra
Utbildningsvetenskaplig
Mycket god - Mycket god
relevans
Forskningsmiljo Mycket god Mycket god Mycket god
"atminstone "utan patagligare yngre
Unga forskare . - . "
tre inslag
Jamstalldhet - - "4/5 delar kvinnor”
) "finns ej redo- "problematiseras i delstu-
Genusperspektiv ] - )
visat” dierna”
N "i grunden
Mang- och .
. . tvarvetenskap- - -
tvéarvetenskaplighet .
ligt
Forskningsetiska
dvervaganden
Sammanfattande . .y . L . o
. Hdgsta prioritet | Hdg prioritet Medelhdg prioritet
bedémning

Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar varierar ndgot mellan ideal-
markorer och i rekommendation for fortsatt beredning. Skalstegsbedomning-
ar varierar ocksd mellan utlitanden och yttrandet. Uppskattningar av rand-
villkor varierar ocksd mellan utlitanden och mellan utlitanden och yttrandet.
Bedomning uttrycks genom skalsteg som ersdtter motiveringar. Bedomning
avser aven om randvillkor beaktats. Sammanfattande bedomning varierar i
samtliga underlag. Skilen for “hogsta prioritet” giller forviantade resultat
och bidrag. Skal for att ange: “hog prioritet” men inte: “hogsta prioritet”

kan bero pd brister avseende organisatorisk anknytning. I yttrandet anges:
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”medelhog prioritet” for sammanfattande bedomning, men det motiveras
som: ”... godtagbart [...] med lag prioritet”.

Projektansokan avser nytt bidrag om 1133 tkr for 2003, dito 2004 och
2005 men tillstyrks istdllet anslag om 150 tkr i form av planeringsbidrag.

Intryck av underlaget Dnr 2002-2503

Av underlaget framgéar att de sokande dr angeligna om att framhalla studiens
begreppsliga forankring inom det utbildningsvetenskapliga omradet. Av ett
utldtande framgdr att studiens forankring i tidigare forskning egentligen inte
limnar nagot att énska. Anda bedoms foreslagna analyser som otydliga vil-
ket motiveras med brister i studiens design och ansokans karaktdr. Av ett
utlitande framgdr att ansokan: ”sammantaget” inger fortroende nog for att
ge ansokan: “hogsta prioritet” med hidnsyn taget till projektets potential att
uppnd uppstiallda mél. Bedomningen tar stod i de sanktionsmojligheter som
skalstegen medger. Av yttrandet framgér ocksd att hiansyn har tagits till vad
som kan forvdntas vara optimalt avseende projektets genomforande och
forskningsmiljo. Har uttrycks dock uppfattningen att ansokan saknar till-

riacklig precision for att vara tillrackligt overtygande.

Underlag 2: Akademihantverkare

Studien avser reformforslaget till yrkesteknisk hogskoleutbildning (YTH) och
yrkeshogskoleutbildning (YHU). Reformarbetet uppges i ansokan ge en: ”

unik mojlighet” att studera systemen av yrkesutbildning i olika kontexter.
Men studiens metodologiska brister verkar vara sd allvarliga att ansékan inte

ens gar att bedoma. Av kritiken i utlditandena finns inga spar i yttrandet.

Projektansckan Dnr 2002-2507

I ans6kan argumenteras for att pagidende omstillningar inom det moderna
arbetslivet paverkar yrkesutbildningens fordndrade roll inom utbildningsva-

sendet och de 6kade kvalifikationskrav som darmed stills pa yrkesutbildning.

b

Det uppges att: ”... kopplingen mellan utbildning och ritt sorts kvalifikatio-

”»

ner blir allt viktigare” och att det moderna arbetslivet: ... stiller [...] hogre
krav pd individens forandringsberedskap”. Detta hanvisas till forestallningar
om den betydelse yrkesutbildning anses ha i arbetslivet. Yrkesutbildning

£

uppges ha genomgdatt en omvirdering bland fortbildningsinsatser: ”... frdn
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[...] utbildningsvdsendets askunge till [...] ett av de viktigaste vapnen i arbe-
tet att trygga Europas och Sveriges framtida kompetensforsorjning”. I forsk-
ningsprogrammet antyds utbildningsvetenskaplig relevans i inledningen, pro-
blembeskrivningen och i teoriavsnittet. Studiens teoretiska forankring hamtas
ur tidigare och senare forskning om yrkesutbildningens roll, kunskapsideal
och utbildningsutbud ur systemperspektiv*¥’. Redogorelsen for yrkesutbild-
ningens betydelse (och framtid) utgdr frdn propositioner, departementsskri-
velser, forfattningssamlingar, statliga offentliga utredningar, annan utred-
ningstext samt senare forskning. Studiens relevans framhdlls dven genom eta-

bleringen av KY-utbildningar och Yrkeshogskolan.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-2507

I ett utlditande framhalls tidigt att ansokans metodologiska brister paverkar
behovet av etikgranskning. I bedomningen uppges att metodbeskrivningen ar:
”svag”. Andra uppmirksammade brister giller studiens fragestiallningar (som
anses vara tydliga men for omfattande) och studiens teoridel (som anses vara
tydlig men inte originell). Kritik riktas ocksd mot redogorelserna av vad em-
pirin bestdr i och hur empirin ska utnyttjas. Kring en bristfillig metodbe-

skrivning kretsar sedan den fortsatta bedomningen:

/Beroende pa att anstkan ar svag vad avser redovisad metod ar det inte heller mojligt
att avgdra om projektforslaget bor etikgranskas [...] Yrkesutbildning &r ett underbefors-
kat omrade och redan av den anledningen ar det vardefullt med ett forslag som detta
[...] Studiens fragestallningar ar tydliga men ganska vittomfattande. Den teoretiska in-
ramningen ar ocksa tydlig men knappast originell. Projektets poang ligger i den kompa-
rativa ansatsen (men pa ett praktiskt plan tror jag startproblem av olika slag i yrkeshog-
skolan kan komma att forsvara jamférelser). Metodbeskrivningen ar tyvarr svag. Man
avser anvanda ett redan insamlat empiriskt material, men hur detta ar beskaffat, vad
det innehaller eller hur det ska utnyttjas far ldsaren inte veta. Vidare ska man anvénda
kvantitativa enkatstudier som féljs upp med kvalitativt inriktade grupp- och individin-
tervjuer men omfattningen och genomférandet av dessa beskrivs inte. Dessa brister i
metodavsnittet innebar att projektets realism ar svarbedémd och inte heller kan [...]
behovet av etikgranskning bedémas/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2002-2507).

Omradet yrkesutbildning dr vid tidpunkten for ansokan litet beforskat. Men
den teoretiska inramningen ar inte originell nog och eftersom metodbeskriv-
ningen foranleder en del svdrigheter i bedomning kan det kanske med visst

”»

fog pastds att de sokande har missat att ta vara pa vad de kallar: ”... en unik
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moijlighet”. Granskaren underbygger invindningarna mot ansokan pa ett satt
som tyder pa att granskaren dr av uppfattningen att de sokande inte har for-
sttt vad som forvintas av dem i redogorelserna. Och det blir framskrivning-
en av projektet som till slut anges som anledningen till att bedomningen inte
genomfors fullt ut. Konsekvenserna av bristerna i ansokan framhélls som lo-
giska. Men bedomningen gors med stod av pdstdenden som endast delvis
konkretiseras.

I ett annat utldtande (samma projektansdkan) riktas intresset till s6kandes
meritering och till forskningsmiljo. De sokandes vistelser vid utlindska uni-

versitet och internationella publiceringar uttrycks som ”lovande”:

/huvudsékande, har goda vetenskapliga meriter, inklusive internationell publicering och
kontakter framgar av ans6kan. Ocksa forskningsmiljon vid [...] férefaller god [...] har,
férutom artiklarna pa engelska han héanvisar till i ansékan och sin C/D-uppsats, ingen
tidigare sjalvstandig publicering [...] Saval hans vistelser vid utlandska universitet som
den internationella publicering han har férefaller emellertid lovande/ (Sakkunnigutla-
tande b, Dnr 2002-2507).

Trots den positiva uppmairksamheten som idgnas de sokandes meritering,
kommer granskaren ocksd med en invandning mot deras tidigare forskning.
Deras tidigare undersokningar ar av utredningskaraktir och anviandningen av

resultaten bedoms nu vara ett hinder for en forutsittningslos ansats:

/Forskarnas tidigare utvarderingsarbete har visat att KY varit framgangsrikt. Kanske ar
det darfér som de i projektplanen tycks utga fran att [...] Jag saknar alltsd en mer férut-
sattningslés ansats och, i samband med det, en mer utvecklad diskussion kring kun-
skaps- och kompetensbegreppen satta i relation till behovet av sjalvstyrt larande pa en
alltmer féranderlig arbetsmarknad/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2002-2507).

Har uppstar formodligen en komplicerad bedomningssituation. Ansokan
tycks inte bidra med tillrickligt underlag fo6r en mer ingdende granskning. Ar
det for f& bedomningsgrunder? Vad ska i s fall sanktionen baseras pd om
bedomningsgrunderna ar fa? Granskaren motiverar sina skal genom att hdn-
visa till skalstegskriterier. Efter forslag till vad en mer forutsittningslos an-
sats skulle kunna bygga pa, overgar granskaren till att hidnvisa sina rekom-

mendationer till en slags sammanvigning av intrycken av projektansokan:
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/Tillampar jag de kriterier som enligt UK skall vara véagledande vid bedémningen blir
den att ansbkans vetenskapliga kvalitet ar bra med goda méjligheter att vidareutvecklas,
att dess relevans ar mycket hég och att forskningsmiljén ar god. Projektet skulle bereda
en yngre forskare méjlighet att vidareutveckla sitt forskningsomrade. Ovriga aspekter ar
inte sarskilt behandlade i ansékan med undantag for att kbn uppmarksammas som en
bakgrundsvariabel av betydelse. Min sammanfattande bedomning ar att ansdkan har
medelh6g prioritet i sin nuvarande utformning/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2002-
2507).

I bedomningen hdnvisas till uppskattningar och tillimpningar av skalstegskri-
terier. Objektivitet framhélls ifriga om skalsteg som hinvisar till studiens
forskningsmiljo, relevans och vetenskapliga kvalitet. Projektets forsknings-
miljo och relevans accepteras med marginal. Andra ansprdk i bedomningen
avser: viardet av de sokandes vetenskapliga meriter ndr det val kommer till
tillimpningar av gamla resultat, alltsd den relativa betydelsen av tidigare
forskning, ansokans relevans som utbildningsforskning samt projektets po-
tential att ge yngre forskare mojligheter till etablering. Anspraken grundas i
vad som giller inom det beforskade sammanhanget och hur forskningsmiljon
kan forvintas mota uppgiften. Argumentationen ar baserad pd antaganden
som ger framstillningen en saklig karaktir. P4 dessa grunder verkar det av
utldtandet att doma fulle tillrackligt att dberopa skalsteg i bedomningen.
Yttrandet (samma projektansokan) bestdr till en borjan av en beskrivning
av studiens objekt och fragestdllningar. I den del som utgor bedomning (och
som redogors for i foljande) dgnas uppmarksamhet dt doktorandens tidigare
publicering och metodvana. Randvillkor och forskningsmiljo behandlas

summariskt:

/Doktoranden som kommer att utratta stérsta delen av arbetet pa projektet har foljt ut-
vecklingen av KY under fyra ar [...] har en gedigen lista pa publikationer och har erfa-
renhet av att arbeta med enkéater i tidigare projekt. Projektet tar upp jamstélldhets-
aspekter men inte hur etiska aspekter beaktas [...] Forskningsmiljén i sin helhet ar god
men man kan tycka att det vore en fordel att ha flera medverkande i projektet/ (Bered-
ningsgruppyttrande, Dnr 2002-2507).

I yttrandet uppmarksammas tre aspekter av ansokan: meritering, randvillkor
och forskningsmiljo. Bedomningen utgors av uppskattningar av vad som kan
betraktas vara: ”gediget” och till intrycket av vad som betraktas som: ”hel-

heten”. Pistdendet att fler borde medverka i projektet uttrycker granskarens
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forestdallningar om sdrbarheten i studiens genomforande. Kanske betyder det
att forskningsmiljon inte dr s god som ett intryck av helheten borde vara?
Sasom kriteriet: god” utnyttjas i det avslutande pdstdendet gillande projek-

tets forskningsmiljo, kan utfallet bli vilket som helst.

Utfallsmotiveringar Dnr 2002-2507

I ett utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet motsvara skalsteg: ”2” av ”5”,
utbildningsvetenskaplig relevans bedoms som: ”3” av ”3” och forskningsmil-
jo bedoms som: ”2” av ”3”. Forekomsten av unga forskare verkar beaktat
eftersom ansokan inkluderar en forskarstuderande fodd 1969. Genus anses
inte beaktat trots att studien bland annat omfattar forekomster av konsmas-
sig: ”snedfordelning”. Varken randvillkoren mang- och tvarvetenskaplighet
eller forskningsetik har beaktats. Mot ansokan anfors att redovisningen av
metod dr sd: ”svag” att det inte gar att bedoma behovet av etikgranskning. I
bedomning anges ocksd att projektet har ett virde med tanke pd att omradet
ar underbeforskat. Sammanfattande bedomning nar skalsteg: ”2” av ”5”.

I ett annat utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”2” av ”5”. En

2

motivering lyder: ”... ansokans vetenskapliga kvalitet ar bra med goda moj-
ligheter att vidareutvecklas”. Trots att den vetenskapliga kvaliteten verkar
forhallandevis ”bra” i nuvarande skick, understryks istallet potentialen som
ligger i att utveckla ansokan. Utbildningsvetenskaplig relevans bedéms som:
”3” av ”3” och forskningsmilj6 bedéms som: ”2” av ”3”. Forekomsten av
unga forskare verkar uppfattas som beaktad. Aspekter av jamstilldhet har
inte beaktats med motiveringen att detta: “foreligger €j”. Inte heller genus
har beaktats: ”forekommer ej”. I l6pande text anges diremot: ”Ovriga
aspekter ar inte sirskilt behandlade i ansokan med undantag for att kon
uppmirksammas som en bakgrundsvariabel av betydelse”. Mang- och tvirve-

”»

tenskaplighet framhalls vara: ”... inte aktualiserat”. Forskningsetiska over-
vaganden uttrycks: ”Ej sirskilt beaktat i ansokan men heller ingen omfattan-
de etisk problematik”. Inga randvillkor har alltsd uppfattats som aktuella.
Sammanfattande bedémning nar skalsteg: ”3” av ”5”. Det uttrycks som att:
”... ansokan har medelhog prioritet i sin nuvarande utformning”.

I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”3” av ”5”, utbildningsve-
tenskaplig relevans bedoms som: ”2” av ”3” och forskningsmiljé bedoms

som: ”3” av ”3”. Forekomsten av unga forskare verkar beaktat med noter-
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ingen: ”doktorand”. Aspekter av jamstidlldhet verkar beaktat: ”Projektet be-
handlar jamstilldhetsaspekter”. Genusperspektiv, mang- och tvirvetenskap-
lighet samt forskningsetiska 6verviganden omnimns inte. Sammanfattande
bedomning nar skalsteg: ”2” av ”5”.

I tabell 2 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.

Tabell 2: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektanso-
kan Dnr 2002-2507.

Idealmarkor Utlatande Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet Bra Bra Mycket bra
Utbildningsvetenskaplig
Mycket god Mycket god God
relevans
Forskningsmiljo God God Mycket god
"skulle bereda
Unga forskare - mojlighet for en "doktorand”
yngre”
"projektet behand-
Jamstalldhet v "foreligger ej” lar jamstalldhets-
aspekter”
) "omfattar inga . .
Genusperspektiv ) "forekommer ej” -
genusperspektiv”
Méng- och . "inte aktualise-
ne -
tvarvetenskaplighet J rat”
. ) "inte heller kan Coa
Forskningsetiska . "ej sarskilt beak-
) " [...] etikgransk- -
dvervéaganden ) N N tat”
ning bedémas
Sammanfattande Medelhdg priori-
L Godtagbar Godtagbar
beddmning tet

Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar varierar mellan idealmarkorer
och i rekommendation for fortsatt beredning. Variationer i skalstegsbedom-
ningar av idealmarkorer forekommer mellan utlitanden och yttrandet men
inte mellan utldtanden. Uppskattningar av randvillkor varierar mellan utla-
tanden och mellan utldtanden och yttrandet. Bedomning avser om randvill-
kor beaktats eller aktualiserats. Aven sammanfattande bedémning varierar

mellan utldtanden.
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Projektansokan avser nytt bidrag om 315 tkr for 2003, 645 tkr for 2004,
660 tkr for 2005 och 338 tkr for 2006 men avstyrks.

Intryck av underlaget Dnr 2002-2507

Ansokan verkar ofullstindig. De sokande schabblar dirmed bort sina chanser
att beforska en unik utbildningsinstitution i omvandling. Men dven gjorda
bedémningar kan motiveras, underbyggas eller preciseras battre for att verka
for att 6vertygande. Av det forsta utlitandet framgir att en bedomning av
studiens forskningsetiska aspekter inte ens dr mojlig. Aven om valet av un-
dersokningsobjekt verkar rimligt ar det inte tillrackligt originellt. Trots att
ansokan ocksd har fortjanster som granskarna dr Overens om, blir studiens
relevans indd ovidkommande i bedomningen dd andra aspekter verkar be-
domas vara visentligare. I det andra utldtandet galler till exempel en vasent-
lig del av kritiken ansatsens bristande forutsattningsloshet. Sammantaget ar
studien alltsd varken tillrackligt forutsattningslos eller originell. Och i ytt-
randet dgnas intresset at de sokandes tidigare publicering, randvillkor och

forskningsmiljon.

Underlag 3: Yrkeserfarenhet och formella uthildningsinsatser

Studien avser yrkesldrares forstielse for sin egen kunskapsutveckling. Pro-
blematiseringen handlar om att behoven av behoriga larare okar samtidigt
som kraven pa deras kompetens stirks. I ansokan framhdlls att situationen
som har uppstatt ar allvarlig med tanke pd bristen av yrkeslarare i gymnasie-
skolan. Studien baseras pd observationer och intervjuer av behériga och obe-
horiga yrkeslarare. 1 beredningen uppmarksammas att planeringen for pro-

jektet inte dr helt genomtinkt.

Projektansékan Dnr 2002-2509

Bristen pad yrkesldrare dr ett problem for gymnasieskolan. I beskrivningen

£ b2

varnas for att: ”... kraven pa yrkeslirare” och: . pd gymnasieskolan

”»

skarps”. Det giller for larare att bdde ha: ”... en god arbetslivserfarenhet och
goda teoretiska kunskaper”. I bedomningen framhalls betydelsen av yrkesla-
rares livserfarenheter. Teoretisk och praktisk kunskap beskrivs som komple-
mentira. Studiens relevans avser behovet av examinerade larare inom gymna-

sieskolans yrkesimnen och de 6kade kompetensbehoven. Relevansen uttrycks

68



som att: ”... fi kunskap om detta dr av stor vikt”. De sokandes uppfattning-
ar om vad lirandet bestdr av anges med motiveringen att: ... det ar inte all-
tid vi vet om att vi lir oss ndgot”. Resonemanget avser studiens inriktning
mot lirande, planerat lairande och informellt larande. Genom studien forvan-

2

tas: ”... vi [...] forstd” vad teoretisk utbildning: ... bidrar med i en under-
visningssituation”. Studiens teoretiska forankring avser erfarenhetsbaserat
och situerat larande, kunskapsteori samt tidigare och senare kontextuell- och

kognitiv teoribildning®

0. I forskningsprogrammet antyds utbildningsveten-
skaplig relevans i bakgrundsbeskrivningen, genom syfte, fragestillningar,
problembeskrivning och teori. I syfte och fragestillningar framhalls att in-
formell yrkeserfarenhet och formell utbildning kan fungera kompletterande

for att stimulera larares kunskapsutveckling och undervisningens kvalitet.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-2509

I ett utldtande fastslds inledningsvis att studieomrddet ar relevant. Studien
utgor ett exempel pd praxisnira forskning som tar hansyn till lirarkdrens
personliga och yrkesmassiga kunskapsintressen. Detta utgor studiens forvan-

tade bidrag:

/Forskning om yrkesutbildning &r ett angeldget omrade. Studiens upplaggning innebar
att de studerade lararna ska engageras i skapandet av data och resultat och detta bor
kunna bli intressant och véardefullt for dem bade som individer och som kar/ (Sakkun-
nigutlatande a, Dnr 2002-2509).

Argumenten for hur angeldgen forskningen ar kdnns nu igen frin underlag
till underlag. Relevansen behover inte konkretiseras. Men bedémningen av
vetenskaplig kvalitet verkar kriava ndgon form av precisering. De perspektiv
som anvands i studien betraktas som otillrickligt bearbetade. Valet av teori
uppges vara kontroversiellt men intressant. Motiveringen gir ut pa att
namnda teoriansatser eventuellt inte 4r komplementiara, men att det samti-

digt ar ndgot som det maste bringas klarhet i:
/Den teoretiska inramningen ar intressant och alls inte okontroversiell. Det &r inte givet

att de tva teoriansatserna kan kombineras pa ett komplementart satt men det ar varde-
fullt att undersoka detta/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2002-2509).
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Har efterfrdgas ocksd en mer forutsattningslost planering av studien. Vad
granskaren framst kritiserar dr den delvis anférda men otydligt beskrivna
eller otillrackligt konkretiserade, motiverade eller preciserade redogorelsen

for fordelarna med den kontroversiella teoriintegrationen:

/Jag hade foredragit ett mer foérutsattningslost resonemang pa ett satt att integrations-
perspektivet inte hade tagits for givet [...] | ansdkan sé&gs att man redan arbetat med in-
tegrationsperspektivet i en doktorsavhandling [...] Inget sdgs om avhandlingen vilket ar
synd. Om teoriintegrationen redan visat sig vara framgangsrik borde detta ha redovisats
liksom hur man i sa fall menar sig ha givit bidrag till teoriutvecklingen. Alternativt bor-
de man kunnat foéra ett resonemang om vilka bidrag man tror att man kan komma att ge/
(Sakkunnigutlatande a, Dnr 2002-2509).

Trots att bedomningen inledningsvis var positiv ifriga om vad studien kan
leda till, 6ppnar nu granskaren med sitt fortsatta resonemang for att foresld
att ansOkan avstyrks. Brister i framskrivningen av studiens design undergra-
ver tilltron till om studien verkligen kommer att kunna leda fram till det for-
viantade kunskapsbidraget. Harur foljer ocksd en kritik mot de sokandes

tidsplanering som inte anses vara realistisk:

/Den tankta forskningsmetoden ar intressant och det ar vardefullt att den provas i
manga olika (projekt)sammanhang. Studiens design &r realistisk med ett viktigt undan-
tag: Man sager att man ska undersoka hur larares kunskapsutveckling paverkar under-
visningens kvalitet. Jag hade forvantat mig en kort beskrivning av hur detta ska under-
stkas och jag tror inte det later sig goras inom det féreslagna projektets tidsram. Maojli-
gen ar det har fraga om att kvalitet inte har definierats/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr
2002-2509).

Granskaren foreslar att projektets tidsramar omdisponeras och att mer tid
dgnas 4t att: ”... skapa data”, ndgot som granskaren anser ir visentligare dn
rapporteringsfasen. Det ligger ocksa i linje med de sokandes ambitioner att

tillsammans med ldrarna generera studiens kunskapsbidrag:
/Jag ifragasatter ocksd om inte en rapporteringsfas om nio manader &r i overkant [...]
inom denna tidsram bor nagot mer tid kunna laggas pa arbetet med att tillsammans

med de deltagande yrkeslararna skapa data/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2002-2509).

Bristerna i studiens planering tyder pd att granskaren ar av uppfattningen att

de sokande har overdrivit delar av arbetets omfattning eller utstrackning i
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tiden i vissa av studiens moment. Men det dr ocksa exempel pd en kritik som
inte behover innebdra nagra risker for att ansokan inte ska kunna rekom-
menderas anslag. Ansprdk i bedomningen avser: studiens relevans och teore-
tiska utgadngspunkter och det relativa viardet av att kombinera tva teoretiska
ansatser, forskningsmetodens limplighet och planeringens genomférande.
Brister och fortjanster med ansokan konkretiseras som konsekvenser av pla-
neringen.

I ett annat utldtande (samma projektansokan) dr utgangspunkten i bedom-
ningen att medsokande dr en: “ung kvinna”. Randvillkoren verkar ha bety-
delse for att stodja ansokan. Ung och jamstalld har alltsd betydelse den har
gangen. Andra randvillkor dr inte av samma betydelse nir granskarens for-
slag till prioriteringsgrund meddelas. Av sittet att disponera argumenten
framgér att motiveringen med den for intrycket visentliga utsagan att stodja

ansokan, kommer redan i argumentationens inledning:

/Medsokanden ar en ung kvinna och det kan darfoér finnas sarskilt skal att stédja anso-
kan [...] Etiska dvervaganden saknas men aktualiseras i begrédnsad grad av metoden [...]
huvudsékande, har goda vetenskapliga meriter, inklusive internationell publicering och
kontakter. Forskningsmiljon vid institutionen [...] forefaller god [...] | ansdkan finns
inga publikationer redovisade férutom avhandlingen. En sdkning pa natet ger upplysning
om hennes magisteruppsats [...] men inte om nagon annan publicering/ (Sakkunnigutla-
tande b, Dnr 2002-2509).

Efter behandlingen av randvillkor och redogorelsen for hur granskaren gétt
tillvaga for att eftersoka den sokandes meritering, overgdr granskaren till ett
resonemang som handlar om hur ansatsens teoretiska utgdngspunkter kan
utvecklas. Eventuella fortjanster med att metoden har en gemensam kun-
skapsutveckling som ambition framgar inte. Granskaren fokuserar pa teori-
genomgangen och tycks foredra att tongivande traditioner inom pedagogisk
utbildningsfilosofi och psykologisk kunskapsteori tematiseras var for sig och
inte tillsammans. Aven dialektiken mellan formellt och informellt lirande

bedoms som intressant men problematiskt:
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/Metodiskt bygger studien huvudsakligen pa observationer, konstruktionen av "vinjet-
ter”, som i uppféljande intervjuer kommenteras av lararna sjalva. Konsekvent med stu-
diens antagande om den formella utbildningens betydelse ar ocksa att den konstrueras
som en jamférande studie, outbildade och utbildade yrkeslarare med likvardig yrkeserfa-
renhet studeras i tva skilda grupper och jamférs med varandra. Ansatsen, att studera en
mojlig dialektik mellan informellt och formellt larande &r intressant och forhallandevis
lite studerad. En fraga jag staller mig ar emellertid om inte utgangspunkten, att kogniti-
va och s.k. kontextuella teorier om larande ar komplementara inte snarare borde vara en
av forskningsfragorna, att besvaras efter ett empiriskt studium av yrkeslarares kunskaps-
och kompetensutveckling [...]1 | ansdkan anknyts till Deweys utbildningsfilosofi och den
omfattande diskussionen som &gt rum kring begreppet tyst kunskap... har idag utveck-
lats till en mer sofistikerad kunskapsteoretisk diskussion [...] | ansékan refereras denna
mycket sparsamt. Utgangspunkten fér ansékan ar hoggradigt intressant men det skulle,
teoretiskt och metodiskt, kunna vidareutvecklas/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2002-
2509).

Kritiken av den ofullstindiga behandlingen av begreppet: ”tyst kunskap” och
av utbildningsfilosofi, kan uppfattas som en markering fran granskarens sida
att dennes dr av uppfattning att de sokande inte har tillrackliga kunskaper
om pedagogikens traditioner. Den langt drivna formaliseringen av sprakbru-
ket ar tydlig. Anledningen till att kriterier tas till nar det kommer till upp-
summering av intrycken ar formodligen att kraften i de formaliserade utsa-

gorna bidrar till trovardigheten i den sammanfattande bedémningen:

/Tillampar jag de kriterier som enligt UK skall vara vagledande vid bedémningen blir
den att ansbkans vetenskapliga kvalitet &r bra, med goda méjligheter att vidareutveck-
las, att dess relevans &r mycket hdg och att forskningsmiljén god (sic). Ovriga aspekter
ar inte sarskilt beaktade i ansdkan. Projektet skulle bereda en ung kvinnlig (sic) som
disputerat innevarande ar mojlighet att vidareutveckla sitt forskningsomrade. Med beak-
tande av detta och att det ar angelaget att férdjupa kunskapen om samspelt mellan in-
formellt och formellt l&rande & min sammanfattande beddémning darfér att ansékan har
hog prioritet aven om den med fordel skulle kunna foérdjupas/ (Sakkunnigutlatande b,
Dnr 2002-2509).

Utsagorna: “Tillimpar jag [...] forskningsmiljon god” (sic), motsvarar orda-
lydelsen i ett tidigare utlitande (se Dnr 2002-2507). Bedomningen avser an-
sprak pa: vad som giller for forskning inom omrédet, betydelsen av att en
ung kvinnlig forskare ges tillfalle att utvecklas, synpunkter pa sokandes meri-
tering och publicering, vad konsekvenserna kan tidnkas vara av att anvinda

olika teoribildning i designen samt betydelsen av att vara vil insatt i bakom-
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liggande traditioner inom studieomradet. Projektegenskaper motiveras som
uppskattningar, till exempel: ”... aktualiseras i begransad grad” och ”... dr
hoggradigt intressant”, medan konkretiseringar saknas bortsett frdn syn-
punkter ifrdga om publicering och ifrdga om nimnda kunskapsdiskussion.
Yttrandet (samma projektansokan) inleds med en beskrivning av studieob-
jektet, studiens metod, det empiriska materialet, planerade analyser och de
sokandes tidigare forskning. Yttrandet dr vagt och kortfattat. Endast den ut-

bildningsvetenskapliga relevansen verkar tala for ansokan:

/Ansdkan beskriver tydligt teoretiska utgangspunkter och val av metoder och &r sakert
genomforbart. Det &r oklart vad som gjorts tidigare inom omrédet och vilka luckor som
projektet avser att fylla. Projektet har mycket hog utbildningsvetenskaplig relevans ge-
nom sin koppling till larande i skola, yrkesliv och lararutbildning/ (Beredningsgruppytt-
rande, Dnr 2002-2509).

I bedomningen riktas uppmarksamheten indirekt till att studien forefaller
bristfillig. Pastdendet att projektet bedoms som: *genomforbart” ar tvety-
digt. [ andra meningen uttrycks skepsis 6ver studiens kunskapsbidrag varefter
studiens utbildningsvetenskapliga relevans framhalls. Ansprik i bedomningen
avser: vad som fungerar som forskningsprocedur, vad som giller inom omra-
det (vetenskaplig kvalitet) och det forviantade kunskapsbidragets relativa be-

tydelse i forhéllande till studiens utbildningsvetenskapliga relevans.

Utfallsmotiveringar Dnr 2002-2509

I ett utlitande lamnas inget betyg. Vetenskaplig kvalitet, utbildningsveten-
skaplig relevans, forskningsmiljo och randvillkor kommenteras inte. I sam-
manfattande bedomning anges: ”Jag tillstyrker ansokan”. Négra rader ovan-
for star: ”Ansokan géller en forskarassistenttjanst under tvd ar”. Det framgar
inte om granskaren anser att ansokan darmed ar stdlld till fel ansokningska-
tegori, men dndd ar av uppfattningen att den bor tillstyrkas i form av pro-
jektansokan, eller om ansokan bor tillstyrkas i en annan ans6kningskategori.

I ett annat utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”2” av ”5”, ut-
bildningsvetenskaplig relevans bedéms som: ”3” av ”3” och forskningsmiljo
bedéms som: ”2” av ”3”. Forekomsten av unga forskare verkar beaktat och

B2}

detta motiveras: ”... skulle innebira en mojlighet for en ung nydisputerad

forskare att fordjupa sitt forskningsomrade”. Avseende jamstilldhet uppges
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att: ”Medsokanden ar en ung kvinna och det kan darfor finnas sarskilt skal
att stodja ansokan”. Genus har inte beaktats. Mang- och tvarvetenskaplighet
verkar om dn inte tillrickligt beaktat, dtminstone vara mojligt att uppna.
Forskningsetiska 6verviaganden saknas men bedoms inte heller vara nodvian-
diga. Sammanfattande bedomning nér skalsteg: ”4” av ”5” vilket motiveras
med skalstegskriterier. Av sammanfattande bedomning framgar att granska-
ren inte har bestamt sig for om utbildningsvetenskaplig relevans ska betrak-
tas som: “mycket hog” eller “mycket god”.

I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”3” av ”5”, utbildningsve-
tenskaplig relevans och forskningsmiljé bedoms som: ”3” av ”?3”. Forekoms-
ten av unga forskare verkar beaktat medan jamstilldhet inte ar aktuellt om
det dr sa att medel endast soks for en person. Ovriga randvillkor har inte be-
aktats i ansokan. Sammanfattande bedomning ndr skalsteg: ”3” av ”5”. Av-
slutningsvis anges att: > Ansokan har medelhog prioritet”.

I tabell 3 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.
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Tabell 3: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektanso-
kan Dnr 2002-2509.

Idealmarkor Utlatande Utlatande Yttrande
Vetenskaplig
. - Bra Mycket bra
kvalitet

Mycket god/’ mycket
- Mycket god hoég utbildningsveten-
skaplig relevans”

Utbildningsvetenskaplig
relevans

Forskningsmiljo - God Mycket god

"skulle innebara
en mojlighet fér en : "fér en ung, nydispute-
Unga forskare - .

ung, nydisputerad rad forskare”

forskare”

. . "medsdkanden ar | "omfattar framst medel
Jamstalldhet -

en ung kvinna” for en kvinna”
Genusperspektiv - "beaktas inte” "saknas”
Mang- och "ansatsen tillater .
tvarvetenskaplighet viss”

. . "saknas [...] men
Forskningsetiska

R . - aktualiseras i be- "saknas”
Overvaganden R
gransad grad”
Sammanfattande "Jag tillstyr- . L . L
L . Y Hdg prioritet Medelhdg prioritet
bedémning ker ans6kan

Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar varierar mellan idealmarkorer
i bedéomning och i rekommendation for fortsatt beredning. Skalstegsbedom-
ningar ger inte information for jaimforelser mellan utldtanden och yttrandet.
Bedomning avser om randvillkor beaktats och/eller aktualiserats. Sammanfat-
tande bedémning varierar ocksd mellan utldtanden och mellan utlitanden
och yttrandet. Skillnaden mellan: ”hog prioritet” och ”medelhog prioritet”
framgdr inte.

Projektansokan avser nytt bidrag om 635 tkr for 2003 och 655 tkr for
2004 men tillstyrks hogre anslag om 750 tkr for 2003, dito 2004 i form av
projektbidrag.
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Intryck av underlaget Dnr 2002-2509

Trots att formuleringarna i beredningen av underlag 3 liknar de som anvin-
des i beredningen av underlag 2, skiljer sig underlagen ifrdga om utfall. Det
kan bero pd att underlag 3 eventuellt avser en forskarassistenttjinst. Av un-
derlaget framgar att en viktig ambition i ansdkan ar att motivera studiens
utbildningsvetenskapliga relevans. I ena utlitandet framhalls att det bor re-
dogoras for vilka resultaten forvintas bli. Det verkar rdda oklarheter over
vilken ansokningskategori ansokan har bedomts inom (se utfallsmotiveringar
och sammanfattande bedomning for sakkunnigutldtande a). Forvirring tycks

ocksé rdda ifrdga om hur skalstegskriterierna ska motiveras.

Underlag 4: Historieformedling och historieundervisning

Studien har historiedidaktisk inriktning och avser den nya laroplanen for
folkskolan och historieimnets roll i en ny lirarutbildning pad Gronland. Stu-
dien baseras pd analyser av dokument i Gronlands lansarkiv, larobocker, tid-
ningar, smatryck och film. Studien planeras ske i samverkan med ldrarsemi-
nariet i NUUK, Gronlands universitet. Syftet uppges vara att studera historie-

»

formedling i: ”... skdrningspunkten mellan kolonial kultur, postkapitalistiska
identitetsbildning och forsoken att skapa en gronlindsk nation”. Av bak-
grunden framgdr att: ”... formedlingen av kulturarvet blivit mer problema-
tiskt” och att det inte langre kan anses sjdlvklart vad som ar: ”... gemensamt
kulturellt bagage”. Beredningen ar fiordig och de sokandes ansprak tillbaka-
visas antagligen utifrdn en naturalistisk kunskapsposition. Utldtandet avser
nagra fi lika sjdlvklara och oférklarade motansprik som de argument som
framhélls i ansokan dr vaga. En rad pastienden limnas alltsd oforklarade

bade i ansokan och i beredning.

Projektansékan Dnr 2002-2632

Studiens problem betraktas som hidrrérande fran koloniala identitetskon-
struktioner. I studien uttrycks detta att: ”... det har skapats rorelser [...] mot
den danska paverkan” och mot hur: ”kulturformedling” sker inom: ”histo-
rieamnet”, “historiedidaktik”, “historiemedvetande” och “historieundervis-

ning” som: ... dterspeglar rddande samhallsviarderingar”. Liroboken har en
central roll i historieundervisningen och dess betydelse uttrycks: ... den (la-

roboken, min anmdirkning) finns i granslandet mellan...”. Studiens teoretiska
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forankring hamtas ur historiedidaktisk forskning inriktad mot historiemedve-
tenhet, kollektivt minne, historieundervisning, liromedelsforskning och
forskning med inriktning mot Gronlindsk historieskrivning®'. 1 forsknings-
programmet antyds utbildningsvetenskaplig relevans i bakgrundsbeskrivning-

en och i teoridelen.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-2632

Att bedriva sin forskning inom etablerad teori eller metodologi behéver inte
innebdra saker mark. I utlitandet framhéller granskaren sina tvivel over pro-
jektets forvantade kunskapsbidrag. Tvivlen 6ver bidraget avser valet av an-

sats och begreppsanvindningen:

/Jag staller mig tvivlande till att detta projekt skulle ha nagot sardeles nytt eller origi-
nellt att bidra med [...] Dartill liknar det i saval teoretiskt som empiriskt avseende allt-
for mycket annan bade histografisk, didaktisk och postkolonialt inriktad forskning/
(Sakkunnigutlatande, Dnr 2002-2632).

I bedomningen av ansokan ifragasitts studiens nytta pd grund av dess teori-
anknytning och empiri. Men istdllet for att konkretisera denna kritik hanvi-
sar granskaren sina skal till ett liknande pdgdende projekt som verkar ha ut-

tomt mojligheterna for liknande forskning:

/Till exempel pagar for narvarande ett stort europeiskt projekt om [...] Den nationella
identiteten ar ocksd numera en Overforskad fraga. Harutéver tyngs ansdkan av suddigt
formulerade fraser, delvis hamtade fran den postmoderna tanke- och begreppsvérlden,
medan skarpt formulerade hypoteser tyvarr saknas/ (Sakkunnigutlatande, Dnr 2002-
2632).

Inspirationen bakom studien ifrdgasitts liksom de sokandes forskningskom-
petens. Argumentationen avser vad som giller inom forskningsomrddet och
vad som fungerar som forskningsprocedur. Brister anges som pastdenden
utan konkretiseringar.

I yttrandet (samma projektansokan) bejakas kritiken som anfordes mot
problembeskrivning och begreppsanvindning i utlitandet. Relevansen, som i
andra underlag kan ha haft avsevird betydelse for bedomningen, har hir un-
derordnats studiens bristande vetenskapliga kvalitet. Ansokan kan enligt ytt-
randet motiveras bittre om studien kompletteras med andra analyser:

77



/Projektet vill kritiskt granska [...] under en mycket lang period [...] Man s&ger sig vilja
undersoka [...] Problembeskrivningen ar allmént hallen och begreppsanvandningen vag
[...]1 Den adle vilden sags karakterisera [...] En s& allman problembakgrund ar helt otill-
racklig for ett projekt som vill ringa in uppfattningar om andra kulturer [...] En mera
idéhistorisk perspektivering och kanske ocksa en postkolonial ideologianalys saknas
alltsa [...] Projektet har utbildningsvetenskaplig relevans/ (Beredningsgruppyttrande,
Dnr 2002-2632).

I yttrandet finns en ambition att visa hur ansékan kan utvecklas som sakna-
des i utldtandet. Beredningsgruppen foreslar hiar en utokad analys. Slutligen
anges att studien har utbildningsvetenskaplig relevans. Ansprik i bedomning-
en avser: nackdelar med valet av problembakgrund och konstaterandet av

utbildningsvetenskaplig relevans.

Uttallsmotiveringar Dnr 2002-2632

I utlitandet saknas skalstegsbedomningar av vetenskaplig kvalitet, utbild-
ningsvetenskaplig relevans, forskningsmiljo och randvillkor. Diremot anges:
”Forslag: Avslds” och ”Prioriterat omrade: Internationalisering”.

I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ?1” av ”5”. Utbildningsve-
tenskaplig relevans bedéoms som: ”2” av ”3”. I argumentationen uttrycks det-
ta: ”Projektet har utbildningsvetenskaplig relevans”. Forskningsmiljo bedoms
som: ”2” av ”3”. Forekomsten av unga forskare verkar otillrackligt beaktad.
Aspekter av jamstilldhet verkar otillrickligt beaktade med motiveringen att
det inte dr en del av studiens fokus. Genusperspektiv verkar tillrackligt beak-
tade och anges med: ”finns”. Det dr oklart om de mdngvetenskapliga insla-
gen i ansatsen bedoms som en brist eller som en fortjanst med ansokan.
Forskningsetiska Overvaganden tycks inte vara aktuella. Sammanfattande
bedomning néar skalsteg: ”1” av ”5” vilket motsvarar: ”Avslag”.

I tabell 4 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.
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Tabell 4: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektanso-
kan Dnr 2002-2632.

Idealmarkér Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet - Otillrdcklig
Utbildningsvetenskapli
8 Plie - God
relevans
Forskningsmiljo - God
Unga forskare - "Ingen [...] & ung”
Jamstalldhet - "fokuseras inte”
Genusperspektiv - "finns”
Mang- och

. . - "skall vara historiedidaktisk”
tvarvetenskaplighet

Forskningsetiska

. x - "kréaver inga sadana”
Overvaganden

Sammanfattande .
"avslas” Avslag

bedémning

Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar ger ingen information for jam-
forelser. Bedomning av randvillkor avser om dessa har beaktats eller aktuali-
serats. Bedomning gillande forskningsmiljé och utbildningsvetenskaplig rele-
vans uttrycks som konstateranden. Rekommendationer for fortsatt beredning
overensstaimmer mellan utlitande och yttrande.

Projektansokan avser nytt bidrag om 662 tkr for 2003, 579 tkr for 2004,
697 tkr for 2005 och 24 tkr for 2006 men avstyrks.

Intryck av underlaget Dnr 2002-2632

Av underlaget framgar att ansokan utnyttjar ett prioriterat omridde med up-
penbar utbildningsvetenskaplig relevans. Problembeskrivningen tas dock for
given eller doljs av vaga formuleringar. I beredningen betraktas anvindning-
en av tidigare forskning, teori och begreppsanvindning som problematisk.
Det ar uppenbart att granskaren onskar ett slut pd det slags forskning som
ansokan anses motsvara. I granskarens skrivande finns ett uppenbart slutmal
med argumentationen som ar att foresld avslag. I yttrandet, dir man visserli-
gen ar overens med utlitandet i sak, framgdr dven beredningsgruppens for-

mativa ambitioner.
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Underlag 5: Det fysiska rummets betydelse i larandet

Studien avser det fysiska rummets betydelse for lirande och i skolan. Skol-
byggnader aldras bade materiellt och ur larandeperspektiv. Det uppges att: 1
en standigt fordnderlig varld ar formerna for det fysiska rummet och lirandet
stadda i forandring”. Vid tiden for ansokan verkar om- och nybyggnadsbe-
hoven i skolorna ha betraktats som stort. I beredningen uppfattas de arki-
tektturiska forutsattningarna for larande vara av betydelse. Forskningsfra-
gorna uppges vara: “delvis nya”. Den omedelbara slutsatsen i utldtandet ar
att ansokan bor stodjas. Studiens genomforande och forvantade kunskapsbi-
drag imponerar ocksi. Ett internationellt genomslag for det hdr slaget av
forskning anses hirmed mojligt. Vad kreativiteten bestdr av och vilken roll
de nya (men alltsd stindigt aktuella) forskningsfragorna spelar i bedomning-

en framgdr inte av beredningen.

Projektansékan Dnr 2002-2653

Ansokan utgar fran att rddande forestillningar om det fysiska rummets bety-
delse for larande och skolans arkitektur inte har uppmirksammats tillrack-
ligt. T olika tidsepoker har den pedagogiska verksamheten med sina bakom-
liggande koder och tankestrukturer paverkats av planeringen av skolbyggna-
tioner. Argumenten ir forenklade. Behoven av studien framhélls som att: ...
behovet av [...] ar stort” och att avsaknaden av: ”... helhetsbild [...] medfor
ett behov” av studien. Det forvantade kunskapsbidraget motiveras inte, men

2

uppges vara av viarde bade for vetenskapssamhallet: ”... i stort” och inom
den skolpolitiska debatten. Studiens relevans uttrycks genom att framhdlla
skolan som sambhaillets storsta arbetsplats. Studiens teoretiska forankring
hiamtas ur senare humanistiskt inspirerad forskning ur arkitektperspektiv och
som teoretisk referensram anges livsvirldsfenomenologi®?. 1 forskningspro-
grammet anges utbildningsvetenskaplig relevans i inledningen, genom studi-

ens: ”... specifika mal” och i ett avsnitt kallat projektets betydelse.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-2653

Utldtandet d4r mycket kortfattat och dterges i sin helhet. Bedomningen foljer
direkt pd att syftet anges. Slutsatsen foljer efter foljande delar av ansokan har
behandlats: projektets planering, flervetenskaplighet (randvillkor), medver-

kandes kompetens (forskningsmiljo eller vetenskaplig kvalitet), forsknings-
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fragornas aktualitet och relevans (utbildningsvetenskaplig relevans). Atersto-

den av bedomningen dgnas vad som kan behova fortydligas i ansokan:

Syfte: Att synliggéra och problematisera det fysiska rummets betydelse i larandet inom
skolan. Bedomning: Ett val forberett, brett upplagt flervetenskapligt projekt med manga
kompetenta medverkande. Projektet rymmer delvis nya fragestéllningar av relevans och
bor stédjas. En aspekt som endast implicit ligger i projektbeskrivningen &r hur sjélva
skolhuset skulle kunna vara grundlaggande foér en ung méanniskas arkitekturuppfattning
for framtiden. En f6ljd av detta skulle kunna vara undervisning i vad arkitekturen ar
redan pa ett tidigt stadium (jfr tidigare ansatser som Staden som klassrum)/ (Sakkun-
nigutldtande, Dnr 2002-2653).

De konstateranden som gors i bedomningen dr vaga. Det framgdr till exempel

”»

att projektet ar: ”... brett upplagt” nar det giller de medverkande och disci-

plinerna (eller amnena) dessa foretrader. Det betonas ocksd att fragestall-

2

ningarna dr: ”... delvis nya”. Vad nyheterna bestdr av framgar inte. Argu-
mentationen bygger alltsd pd ndgra fi pdstdenden pa vilket det foljer ett ti-
digt stallningstagande till stod for ansokan.

Yttrandet (samma projektansokan) inleds med ett beskrivande avsnitt som
behandlar studieobjektet, studiens uppliggning och syfte samt medverkandes

meritering och tidigare forskning. Den foéljande sammanfattningen lyder:

/En val sammanhallen och genomtankt ans6kan som har stora mojligheter att kunna
genomfdras och producera nya resultat av intresse aven internationellt. Projektet be-
handlar férutsattningar for larande i skolan och har mycket hég utbildningsvetenskaplig
relevans. Forskningsmiljon omfattar ett stort antal forskare med val utvecklade forsk-
ningsmiljoer vid olika laroséaten/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2002-2653).

”»

Hir uppges att projektet har: ”... stora mojligheter att kunna genomféras”
vilket kan tyckas vara en sjdlvklar slutsats for en ansokan som har skickats in
till beredning. Pdstdenden i yttrandet avser studiens relevans och forvint-

2

ningar pa studiens mojligheter att: ”... producera nya resultat” samt antalet
forskare och deras lokala hemmahorighet. Ansprik i bedomningen avser:
uppskattningar av vad som antas fungera i det beforskade sammanhanget
och vilka resultat som efterfragas internationellt. Argumenten utgdr fran pa-
stdenden som inte konkretiseras nimnviart men som ar relaterade till skal-
stegsbedomningen. Medrepresenterat i argumentationen ar forestillningar

2

om vad en: ”... vdl sammanhallen” och: ”genomtankt” ansokan dr och vad:
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. mycket hog utbildningsvetenskaplig relevans” syftar pa. I anslutning till
redogorelsen for randvillkor spekuleras over att det inte har gjorts ndgra

forskningsetiska 6verviganden i ansokan:

/Det saknas forskningsetiska dvervaganden i ansdkan. Det finns dock ingen anledning
att tro att projektet som sddant ar oetiskt. Det skulle dock behdvas en garanti for att
HSFR:s riktlinjer féljs/ (Beredningsgruppyttrande Dnr 2002-2653).

Avsikten med att framhalla att en garanti behovs for att de sokande ska folja
HSFR:s forskningsetiska riktlinjer kan uppfattas som att beredningsgruppen
forsoker tona ned en brist som kan komma att uppfattas som problematisk.
Det kan ocksa uppfattas som en slags reservation, som om randvillkoret om
det limnas obeaktat kan dterverka pd studiens mojligheter att anses fram-

gdngsrikt i ett senare skede.

Uttallsmotiveringar Dnr 2002-2653

I utldtandet saknas betygsattning trots att bedomning har utforts efter formu-
laret for VR-Review. I dokumentet presenteras en motivering och den sker i
form av en sammanfattning.

I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ?3” av ”5”. Utbildningsve-
tenskaplig relevans bedoms som: ”3” av ”3” och motiveras som att: *Projek-
tet behandlar forutsdttningarna for lirande i skolan och har mycket hog ut-
bildningsvetenskaplig relevans”. Forskningsmiljo bedoms som: ”3” av »3”.
Forekomsten av unga forskare har inte beaktats. Jamstilldhet kan uppfattas
som beaktat. Aven genus, mang- och tvirvetenskaplighet har beaktats.
Forskningsetiska overviganden har dock inte beaktats. Sammanfattande be-
domning ndr skalsteg: ”3” av ”5”.

I tabell 5 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.
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Tabell 5: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektanso-
kan Dnr 2002-2653.

Idealmarkor Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet - Mycket bra
Utbildningsvetenskaplig
- Mycket god
relevans
Forskningsmiljo - Mycket god
Unga forskare - "involverar inga unga”
Jamstélldhet - "engagerar bade man och kvinnor”
Genusperspektiv - "behandlas dven ur genusperspektiv”
Mang- och

) . - "ar mangvetenskapligt”
tvarvetenskaplighet

Forskningsetiska

R . - "saknas”
Overvaganden
Sammanfattande P . .
L "bor stédjas” "ges medelhdg prioritet”
beddémning

Utldtandet och yttrandet ger inte information for jamforelser av idealmarko-
rer. Utfallsmotiveringar varierar i rekommendation for fortsatt beredning.
Bedomningar av randvillkor saknas i utlatandet. I utlitandet motiveras stodet
genom att hdnvisa till nya frigestillningar medan projektets planering, ut-
bildningsvetenskapliga relevans och forviantade kunskapsbidrag dr vad som
framhalls i yttrandet.

Projektansokan avser nytt bidrag om 1536 tkr for 2003, 1649 tkr for
2004 och 1555 tkr for 2005 men tillstyrks ett ligre anslag om 1300 tkr for
2003, dito 2004 och 2005 i form av projektbidrag.

Intryck av underlaget Dnr 2002-2653

Av underlaget framgdr att ansokan kan betraktas som ett vil utfort forsk-
ningsmissigt hantverk. Virdet av vad ansokan representerar pd forsknings-
omrdadet erkdanns utan omsvep. Som rekommendation for fortsatt beredning
framhdlls studiens utbildningsvetenskapliga relevans och forviantade kun-
skapsbidrag. Enligt betygsdttningen i yttrandet ar den vetenskapliga kvalite-

ten hog medan sammanfattande bedomning endast nar medelhog prioritet.
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Underlag 6: Fysikundervisning pa universitet

Studien avser forskares undervisningserfarenheter i fysikimnet inom hogre
utbildning. Utgdngspunkten i studien dr kritiken som riktats mot en dikotomi
mellan forskning och undervisning i amerikanska universitet under 1980-
talet. I problemformuleringen beskrivs en verksam fysiker i laboratoriemiljo
som trots sitt exceptionella vetande i amnet verkar okunnig i undervisning.
Studiens problem dr dilemmat av att ha ett expertkunnande som man inte
formdr uttrycka. Eftersom varken undervisnings- eller forskningspraktiken
problematiseras och de sokandes forhallande till problematiseringen isarhalls
fran den foreteelse som skall studeras, vicker forenklingarna uppmarksamhet
i beredningen. Granskaren gar grundligt till ritta med misstag i anskan vil-

ket tyder pa att de sokande har slarvat.

Projektansékan Dnr 2002-3219

Den populdrvetenskapliga beskrivningen ar kortfattad. I problemformule-
ringen uttrycks vilka utgdngspunkter studien har i tidigare forskning. Darpa
foljer och en redogorelse for hur de sokande avser att tillvarata empirin. Be-
skrivningen uttrycker att brister i fysikundervisningen pd universiteten utgor
ett hot mot fysikimnets vetenskaplighet. I ansatsen anges att begreppet ve-

2

tenskaplighet omfattar: ”... alla aspekter av den akademiska verksamheten
inkluderande undervisning och inlirning”. Argumenten motiveras med refe-
renser till en tidigare kritik av uppdelningen mellan undervisning och forsk-
ning pa amerikanska universitet. Studiens relevans framgdr av inriktningen
mot lirande och undervisningserfarenhet. Studiens teoretiska forankring
hiamtas ur fenomenografisk forskning, forskning om lirandegemenskaper och
universitetsfysik. Som tidigare forskning och teori anges fenomenografisk
forskning samt Actor-network theory®’. I forskningsprogrammet antyds ut-

bildningsvetenskaplig relevans i studiens mal- och bakgrundsbeskrivning.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-3219

Utldtandet inleds med en uppdragsforklaring. Av denna framgar att bedom-
ningen avser vetenskaplig kvalitet, forskningsmiljé och overgripande priori-
tet. Inledningsvis behandlas grundantaganden i studien. Kritiken bestdr av en
preciserad redogorelse for inkonsekvenser i begreppsanviandningen och vilka

konsekvenser det kan fa for projektets genomforande:
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/I have been asked to comment in particular on the aspects “scientific quality” and
“Research environment” and overall priority. This project takes its startingpoint in a
categorical statement that the “intellectual skills and habits of mind which are so pow-
erfully used in laboratories, doing complex analysis and for theoretical development are
typically not experience in the teaching and learning of physics. The wording is even
stronger in the Swedish summary, in a way that may directly alienate those he wishes to
inform/ (Sakkunnigutlatande, Dnr 2002-3219).

Granskaren jamfor framskrivningen av ansokan med egna erfarenheter av

pedagogiska texter:

/I find the application quite hard to read, although | am not unfamiliar with pedagogical
texts, in general. The project description uses a fair number of unusual words, as well
as a number of familiar words with new meaning (e.g. the word “inform” seems over-
used, with a number of different contents)/ (Sakkunnigutlatande, Dnr 2002-3219).

Ansokan framstar som daligt och slarvigt skriven. Ansokans karaktir och
utforande verkar vara sd bristfalligt framskrivet att det forsvirar bedomning-
en. Granskaren misstanker att studien kan komma att alienera malgruppen

for studien:

/The text is compact, but the transfer of information is hampered by misprints that of-
ten obscure the author’s intention [...] A gender-sensitive reader will stumble at the
word “vetenskapsméan” (indicating a male scientist) in the Swedish summary, as well as
the specification that the FoAss to be recruited to deal with gender issues must be fe-
male/ (Sakkunnigutlatande, Dnr 2002-3219).

I bedomningen uppmirksammas att redogorelsen for de medverkandes insat-
ser i projektet varken ir fullstindig eller korrekt. Granskaren har upptickt

detaljer i framskrivningen som visar att god forskning inte ar forestdende:

/Several details in the proposal indicate that this networking is rather weak. It seems
unlikely that the coauthors (sic) had much chance to read the text - e.g. [...] last name
is misspelled in at least two places... and his 4 last digits of the personal number is
missing. Letting coworkers (sic) read text usually leads (sic) improved legibility!/ (Sak-
kunnigutldtande, Dnr 2002-3219).
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Medsokande beskylls ocksd for att inte ha liast ansokan. Vad granskaren
ddarmed antyder dr att medsokande, dtminstone i ett inledande skede av pro-

jektets genomforande endast medverkar genom att skylta med sina namn:

/The grant application is also incomplete. CVs are missing for the co-applicant [...] who
“(sic) has offered to collaborate at a theoretical and consultative level (in 2005) and his
publication list seems to be incomplete. CVs are also missing for remaining research
personnel/ (Sakkunnigutldtande, Dnr 2002-3219).

Slutligen spekulerar granskaren Over konsekvenserna av planeringen. Det
planerade samarbetet med undervisande fysiker forvintas bli misslyckat.
Granskaren menar att f& kan antas ha intresse av att sjalva delta i studien
eftersom det skulle ge dem délig publicitet:

/the collaboration with the traditional areas of physics seems very weak, the language is
certainly not adapted to such collaboration. It is tempting to refer to the term “interes-
sement” discussed in A3.2 (b) “(sic) creation of [...] discursive barriers constituted
through differences of taste, style or language. This hardly leads to “facilitating the re-
sults to be heard in higher educating physics becoming part of the discipline style [...]1 |
also suspect that it may be hard to get physicists to be willing to expose themselves to
have their “(sic) scholarship categorized by fresh PhD students, whose supervisor al-
ready declared that scholarship missing/ (Sakkunnigutlatande, Dnr 2002-3219).

Aven om utlitandet dr nist intill mistrande i ambitionen att g tillrdtta med
detaljer, ger det ocksé gott om information som kan anvindas for att forbatt-
ra ansokan i ett senare skede. Men granskarens hantering av VR-Review ver-
kar ocksd inkompetent. Efter vad som 4atergivits i utdraget ovan foljer utsa-
gan: “Let me now finally consider the scientific quality, trying to extract the
intentions from the text” varpd utldtandet upprepas for att slutligen landa i:
“Let me now finally” varpa ingen ytterligare argumentation foljer. Granska-
rens uppmarksamhet pa stavfel och andra detaljer i ansokan fir hirmed en
besvarande motsvarighet i hanteringen. Ansprdk i bedomningen avser: de
sokandes ambitioner och bristfilliga problematiseringar, den dailigt presente-
rade ansokan, hdr uttryckt som svarlast, for kompakt och ofullstindig och
hur allt detta uttrycker att projektet ar ett hafsverk. Argumentationen ar ba-
serad pd uppskattningar av vad som inte fungerar med avseende pd forsk-
ningsproceduren. Bristerna uttrycks som konkretiseringar av utdrag ur an-

sokningen och spekulationer om tankbara konsekvenser. I argumentationen
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hanvisas till uppskattningar som antyder granskarens reflexivitet i bedom-

”»

ning: ”I find...” och I also suspect...” samt granskarens kompetens att ldsa
pedagogiska texter: ”I am not unfamiliar with pedagogical texts, in general”.
Dirtill framhélls vad som skulle kunna betraktas som klandervirt i sattet att
planera for projektets genomférande: ”It seems unlikely” och ”... seems very
weak”.

Yttrandet (samma projektansokan) ar mycket kortfattat. Det verkar inte
finnas anledning att summera upp bristerna i ansokan. I yttrandet framkom-
mer att ansatsen dr fenomenografisk och att studien omfattar tre delstudier. I
foljande utdrag illustreras fortjansterna med ansatsen och vad det forvintade

kunskapsbidraget kan tinkas vara:

/The combination of phenomenography and actor-network theory seem (sic) reasonable
and will probably be fruitful. It is not very clear, however, how the third study will be
carried out. The involvement of ‘new’ doctors as well as doctoral students in forming a
research group around these issues is well worth support/ (Beredningsgruppyttrande,
Dnr 2002-3219).

I yttrandet framkommer ndgot dverraskande att ansokan val vird dr att stod-
jas. Skalet uppges forutom valet av design och teoretiskt angreppssatt vara
moijligheter att stodja nydisputerade och doktorander. Bristerna i ansokan
summeras i tvd korta pdstdenden som avser oklarheter i framskrivningen av
studiens olika delar samt svdrigheter i redogorelsen for hur medverkande
kommer att bidra. Att berdknade kostnader for projektet dr hoga ar ny in-

formation:

/However, the calculated costs are high. It is not possible to see through the contribu-
tions from all the involved persons/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2002-3219).

Ansprak i bedomningen avser: fortjanster med ansatsens teoretiska delar, be-
tydelsen av en tydlig framstillning av studiens olika moment, forekomsten av
randvillkor (unga och/eller nya forskare), betydelsen av att precisera medver-

kandes bidrag i studien och bistd beredningen med rimliga kostnadskalkyler.

Utfallsmotiveringar Dnr 2002-3219

Betyg saknas i utlatandet.
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I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”3” av ”5”, utbildningsve-
tenskaplig relevans bedoms som: ”3” av ”3” och forskningsmiljo bedoms
som: ”2” av ”3”. Samtliga randvillkor lamnas utan kommentar. Sammanfat-
tande bedomning nar skalsteg: ”3” av ”5”.

I tabell 6 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.

Tabell 6: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektanso-
kan Dnr 2002-3219.

Idealmarkor Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet - Mycket bra

Utbildningsvetenskaplig
- Mycket god
relevans

Forskningsmiljo - God

Unga forskare - -

Jamstalldhet - -

Genusperspektiv - -

Mang- och
tvarvetenskaplighet

Forskningsetiska
Overvaganden

Sammanfattande . L.
- Medelhdg prioritet

bedémning

Utldtandet och yttrandet ger inte information for jaimforelser. Bedomning
som avser randvillkor saknas. Granskaren behirskar inte VR-Review vilket
kan vara orsaken till att randvillkoren inte uppmirksammats eller betyg ges.
Projektansokan avser nytt bidrag om 1685 tkr for 2003, 1490 tkr for
2004 och 1495 tkr for 2005 men tillstyrks ligre anslag om 1300 tkr for
2003, dito 2004 och 2005 i form av projektbidrag. Sammanfattande bedom-

ning ger inte information om varfor ansokan tillstyrks.

Intryck av underlaget Dnr 2002-3219

De sokande utgdr fran ett for forskare littigenkiannligt problem som forenk-

lats betydligt. Granskaren tillbakavisar varje ansprdk pad studiens virde.
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Granskarens anstrangningar till trots tillstyrks ansokan vilket kan aterhdanvi-
sas till valet av teoretiska utgadngspunkter, sittet att framhélla studiens rele-

vans eller tyngden bakom namnen som figurerar i forskningsmiljon.

Underlag 7: Sprakligt datorstod och andraspraksinlarning

Studien avser mojligheter med den IT-tekniska utvecklingen inom sprikun-
dervisning. Som bakgrund anges att den padgdende samhillsutvecklingen med-
fort en okad datorvana och sprikmedvetenhet for en bredare allminhet. I
andra studier har integrationen av datorer i undervisningssammanhang ut-
forskats, men inte inom andraspraksinldrning. Granskaren tycks ha god kin-
nedom om kunnandet i forskargruppen som stir bakom ansokan och ir
genomgdende positiv i bedomningen. Yttrandet verkar balansera det positiva
intrycket av ansokan och ledamoterna uttrycker reservationer angdende de

sokandes engagemang.

Projektansékan Dnr 2002-3245

I ansokan framhalls att anvindningen av datorer har lett till att manga nu
intresserar sig for hur datorer kan anviandas i undervisningen. Samtidigt be-
farar de sokande att: ”... det dr dnnu ldngt kvar till att utnyttja informations-
teknik fullt ut inom skola och hogre utbildning”. Studien inbegriper dven
fragan om hur andraspraksinliarning kan utvecklas som en f6ljd av informa-
tionsteknikens manga anvindningsmojligheter. Harmed skiftar de sokande
fokus over till mojligheterna att forstd inneborder av svensk kultur och
svenskt samhillsliv genom engelska spraket. Har anges en farhdga: *Trots att
engelska utgor en spraklig mojlighet att ta sig in i det svenska samhallet
ricker detta inte for att oppna alla nodvindiga dorrar till svensk kultur”.
Studiens relevans dr datorstod i sprdkundervisning med inriktning mot
svenska som andrasprik aktualiserad genom demografiska forandringar.
Studiens forviantade bidrag dr en bittre forstdelse for betydelsen av designat
datorstod dir syftet dr lirande. I forskningsprogrammet antyds utbildnings-
vetenskaplig relevans under mdl- och relevansbeskrivning. Studiens teoretiska
forankring hiamtas ur senare forskning om teknologiskt stéd i andrasprak-
sundervisning och sprakteknologisk forskning; tidigare forskning inom
svenska som malsprdk, forskning om spridkutveckling hos invandrarbarn,

forskning om sprakdiagnosticering samt forskning om ldrstrategier inom

89



svenska som andrasprik. Som teoretiskt ramverk anges teori om sprikut-
veckling, sociokulturell eller socio-kognitiv teoribildning samt forskning om

medierad handling®*.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-3245

I utlitandet uppmirksammas inledningsvis forskargruppens tidigare fram-
gangar och nuvarande forskningsaktivitet. Med studiens tekniska orientering
som bakgrund framhalls projektets ansokningsfas, projektets organisatoriska
sammanhang och kompetensresurser, studiens design samt det forvintade
resultatet. Darefter uttrycker granskaren sin rekommendation for fortsatt

beredning:

/Forskargruppen har lang erfarenhet av utformning av skrivstéd ur saval sprakteknolo-
gisk synpunkt som ur anvandbarhetsperspektiv och ar mycket framgangsrik pa omradet.
Denna ansotkan géller fortsattning av ett projekt som befinner sig i en planeringsfas med
stéd fran VR. Kontakter har tagits med institutioner och larare som undervisar i svenska
som andrasprak varfor forutsattningar for att genomféra de empiriska studier som be-
hovs ar pa plats. Ansokan vittnar om hog fortrogenhet med tidigare forskning inom om-
radet svenska som andrasprak och forskargruppen uppfyller hoga krav pa relevant kom-
petens alltifran pedagogik till datorlingvistik. Projektets design ar val genomtankt och
har goda foérutsattningar att leda till intressanta resultat. Jag menar darfor att ansékan
maste ges hog prioritet i den fortsatta beredningen/ (Sakkunnigutlatande, Dnr 2002-
3245).

Bedomningen uttrycks med péstienden som inte motiveras namnvirt. Efter

2

en kortfattad beskrivning av projektet konstateras att studien har: ”... goda
forutsattningar...” att ”... leda till intressanta resultat” vilket alltsd innebar
att ansokan: ... mdste ges hog prioritet”. Slutsatsen kan vara rimlig mot
bakgrund av att projektet redan tilldelats planeringsstod. Darmed ar motiver-
ingen overstokad. Ansprik i bedomningen avser: forskargruppens position pa
omrdadet, hur lokala forberedelser kan tidnkas bidra till forskningsprocessen,
att visad fortrogenhet med tidigare forskning framgar, vad relevant kompe-
tens dr inom det beforskade sammanhanget, vad en vil genomtiankt design ar
och antagandet att det paverkar forutsattningarna for att projektet ska gene-
rera intressanta resultat.

I yttrandet (samma projektansokan) hanvisas till projektledarens tidigare

forskning och nuvarande forskningsmiljo. Har framhdlls ocksa nagra brister
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avseende otydligheter kring medverkandes insatser. Bristerna i framskriv-
ningen uttrycks som ett onskemdal om storre tydlighet. Trots att studiens syfte
uttryckligen uppskattas framhdller ocksa beredningsgruppen en allvarligare
farhdga over hur forskningsprocessen kan komma att paverkas av sokandes

tidigare forskningsintressen:

/Projektledaren har publicerat atskilliga skrifter kring amnet. Det finns stéd i bakgrun-
den fran en erfaren professor [...] Det namns att planerna for projektet har utarbetats i
samarbete med tva institutioner som har erfarenhet av undervisning i svenska som
andra sprak men ingen dar ar namnd som meds6kande. Det star inte heller i vilken om-
fattning de skall delta i projektet. Det vore dnskvart om detta framgick tydligare. Syftet
med projektet &r lovvart. Dels behdver tekniska aspekter av skrivtréning med datorer
forbattras for att géra dem lattare att anvanda, dels behdver man utvardera effekterna
av anvandandet av datorstdod i sprakundervisning i stort och i andraspréaksinlarning i
synnerhet. Det finns mojligen viss risk att den forsta fragan kommer att dominera och
den andra fragan om hur larande av svenska som andrasprak paverkas av datorpro-
grammen kommer att fa en mera bristfallig hantering/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr
2002-3245).

Ansprak i bedomningen avser: betydelsen av meritering och erfarenhet, att
beskrivningen av de medsokandes insatser kan paverka bedomningen av pro-
jektplaneringen, vad som ar ett lovvart syfte inom forskningsomradet och hur
fragestallningar kan komma att behandlas med hiansyn taget till s6kandes
tidigare publicering. Bedomningen framstdr som saklig trots att pdstdenden
konkretiseras jamte spekulation. I yttrandet uttrycks en distans till de sokan-
de som inte fanns i utlditandet. Distansen uttrycks som forsiktig skepsis, till

exempel att: ”Det namns” och ”Det vore onskvart”.

Utfallsmotiveringar Dnr 2002-3245

I utldtandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”4” av ”5”. Bedomning eller
betyg for utbildningsvetenskaplig relevans saknas. Forskningsmiljo bedoms
som: ”3” av ”3”. Det dr oklart om randvillkoret unga forskare har beaktats
men doktorander uppges medverka. Aspekter av jamstdlldhet och genus
kommenteras inte. Mdng- och tvarvetenskaplighet konstateras vara ”
mycket val uppfyllt”. Forskningsetiska 6verviganden har inte beaktats i an-
sOkan. Sammanfattande bedomning nar skalsteg: ”4” av ”5”.

I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”2” av ”5”, utbildningsve-

tenskaplig relevans och forskningsmiljo bedoms som: ”2” av ”3”. Forekoms-
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ten av unga forskare hdnvisas till projektledarens fodelsedr och att projektet
ocksd omfattar doktorander. Randvillkoren jamstilldhet, genusperspektiv,
mdang- och tvirvetenskaplighet samt forskningsetiska 6verviaganden limnas
utan kommentar. Sammanfattande bedomning nar skalsteg: ”3” av ”5”.

I tabell 7 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.

Tabell 7: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektanso-
kan Dnr 2002-3245.

Idealmarkor Utlatande Yttrande
Vetenskaplig .
) Utmérkt Bra
kvalitet
Utbildningsvetenskapli
gsv plig . God
relevans
Forskningsmiljo Mycket god God
"doktorander skall "projektledaren &r fodd 1968 [...]
Unga forskare ..
medverka” doktorander & med”

Jamstalldhet - -

Genusperspektiv - -

Mang- och

"mycket val uppfyllt” -
tvarvetenskaplighet y PP

Forskningsetiska

" x "ej berérda i ansokan” .
Overvaganden

Sammanfattande . L . L
Hég prioritet Medelhdg prioritet

bedémning

Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar varierar mellan idealmarkorer
och i rekommendation for fortsatt beredning. Bedémning avser om randvill-
kor beaktats. Bedomning gillande mang- och tviarvetenskaplighet konkretise-
ras inte, men kan jamte vetenskaplig kvalitet ha betydelse for rekommenda-
tion for fortsatt beredning. Uppmarksamheten i bedomning dgnas forst och
frimst projektets genomforande och medverkandes fortrogenhet med omra-
det. Sammanfattande bedomning varierar. Vad som fororsakar variationen
mellan: ”hog prioritet” i utlatandet och: ”medelhdg prioritet” i yttrandet

framgar inte.
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Projektansokan avser fortsatt bidrag om 1194 tkr for 2003, 1232 tkr for
2004 och 1290 tkr for 2005 men tillstyrks lagre anslag om 1100 tkr for
2003, dito 2004 och 2005 i form av projektbidrag.

Intryck av underlaget Dnr 2002-3245

I utldtandet erkanns projektets upplaggning och medverkandes kompetens
utan omsvep. Tillbakavisandet av projektets fortjanster foljer i yttrandet och
avser dels redogorelser for medverkandes insatser i projektet, dels farhagor
kring behandlingen av fokus pd andraspraksinlirning, vilket dar det falt dar
huvudparten av de teoretiska referenserna i studien aterfinns. Trots att in-
vandningar av det hir slaget skulle kunna paverka tilltron till studiens veten-
skapliga kvalitet negativt, tycks det inte spela ndgon roll for utfallet den har

gangen.

Underlag 8: Nivabedomning av inldrares franska skriftsprak

Projektet avser utveckling av ett datorprogram for nivibedomning av fritt
skrivande i dmnet franska pd universitetsnivd. Tidigare forskning anger att
behovet for ndgot sdadant funnits linge, men att de tekniska forutsattningarna
forst nu gor innovationen mojlig. Ansokan limnar inte mycket utrymme for
tvivel om att projektet ar genomforbart. Det forviantade resultatet antas vara
beroende av programvarans forutsiattningar. Men de sokandes ambitioner

bedoms inte vara helt realistiska.

Projektansékan Dnr 2002-3246

Kunskapen om det franska sprakets utvecklingsgdngar uppges nu ha kommit

att bli: ... sa langt kommen att kunskaperna kan omsattas i datorprogram”.

B2}

Planeringen uttrycks pd ett framdtsyftande sitt: ... ska insamlas”, ”... ska

”» 2 2

goras”, ”... ska jamforas”, ... ska definieras”, ... ska utvecklas”, ”... ska
resultera i”. I forskningsprogrammet antyds relevansen i avsnitten pedago-
gisk bakgrund och specifika mal samt i avsnittet betydelse. Sprakinlarning

”»

och objektiva diagnosticeringsmojligheter uppges vara av viarde for: ”... vix-
lingen mellan olika skolsystem”. Forskning om utveckling av programvaran
antas dirmed ocksd ha internationell betydelse vilket ocksd anges vara pro-
jektets relevans. Studiens teoretiska forankring hiamtas ur senare forskning

om sprakformaga och sprakinldarning, tidigare forskning om utvecklings-
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gdngar och utvecklingsnivder samt stavning. Som teoretisk bakgrund anges

sprakinlirning och psykolingvistisk teori®.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-3246

Utldtandet inleds med en beskrivning av projektets syfte och innehdll. I be-
domningen framhalls projektgruppens sammansattning och kompetens inom
forskningsomradet. Direfter uttrycks tvivel 6ver ambitionerna i ansdokan som
leder till ett ifragasdttande av berdknad tidsdtgdng och sinkta forvantningar
pé studiens resultat. Ur denna omstindighet i ansokan konkretiseras kritiken
som gar ut pd att visa att framskrivningen av ansokan ger bristfallig informa-

tion:

/Ans6kan ar dock nagot oklar vad galler ambitionsnivan pa programmet och férutsatt-
ningarna for att na framgang. Min bedémning ar att ett sadant program ligger pa gran-
sen till vad som &r mojligt att astadkomma i dag, och att den tid som ar avsatt for
sprakteknologiskt utvecklinmgsarbete (sic) ar tilltagen i underkant. Det ar i alla handel-
ser uppenbart att ett saddant program [...] maste ha ett mycket stort lexikon [...] Anso-
kan sager ingenting om status pa de lexikon som star till buds, eller vilka mal man har
nar det géaller storlek eller information. Denna information borde ha funnits i ansdkan.
Overhuvudtaget ges alltfér lite information om arbetsgéngen vad géaller programutveck-
lingen for att kunna gora en rimlig bedémning av utsikterna till ett framgangsrikt resul-
tat/ (Sakkunnigutlatande, Dnr 2002-3246).

Bedomningen praglas av fradgor av teknisk karaktdr. Granskaren dgnar sig i
betydande utstrickning &t att diskutera det lexikon och de tekniska forut-
sattningarna som kravs for att hantera programvaran. Harmed uppfyller ut-
latandet en visentlig funktion inom beredningsarbetet. Utlitandet bidrar med

sakkunskap pd ett omrdde om vilket kompetens antagligen saknas:

/Jag fragar mig ocksd om den kunskap som ett sddant system innehaller endast ar moj-
lig att anvanda till granskning av fardiga skriftprov, eller om den ocksa inte lika val
skulle kunna anvandas interaktivt av studenterna medan de skriver. Detta borde vara
mojligt eftersom programmet skall vara kapabelt att kdnna igen saval korrekt som inkor-
rekt franska och "forsok till formulering av vissa uttryck”. Visserligen skulle en sadan
anvandning stalla hogre krav pa utformning av anvandargranssnitt och férklarande
hjalptexter, men den pedagogiska nyttan skulle & andra sidan kunna vara stérre. Aven
om en granskande funktion med feedback ar vardefull i sig, kunde detta val ha motive-
rats klarare/ (Sakkunnigutlatande, Dnr 2002-3246).
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Efter kritik av de tekniska forutsattningarna ar bedomningen klar. Argumen-
tationen baseras pd konkretiseringar av brister och pd motiveringar av stall-
ningstaganden. Ansprik i bedomningen avser: kompetens inom projektgrup-
pen, konsekvenser for studiens resultat av en ofullstandigt redovisad teknisk
information. Avsaknaden av teknisk information konkretiseras alltsd medan
den pedagogiska nyttan ifragasitts.

Yttrandet (samma projektansokan) ar fiordigt och bestar till en del av en
beskrivning med utgdngspunkt i programvarans funktion som verktyg for
bedémning av grammatiska fardigheter. Att forskargruppen bestar av: “er-
farna forskare” verkar nog for att konstatera fortroende for projektledning-
en. Slutligen hanvisas projektet till en annan ansokningskategori varpa ytt-

randet ar klart:

/Erfarna forskare fran [...]1 universitet och [...] universitet borgar fér kompetensen i pro-
jektledningen [...] Datorexpertis finns att tillgd vid Center for sprakteknologi vid [...]
Det finns doktorander med i planeringen. Detta ar i forsta hand ett utvecklingsprojekt
och bor inte finansieras av Vetenskapsradet/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2002-
3246).

Ansprak i bedomningen avser: fortjansterna i forskningsmiljon och ansok-
ningskategori. Det arbete som ddrmed lagts pa granskarens redogorelse och
pé yttrandet ar alltsd i princip inte nodvandigt eftersom projektet nu bestims
som ett: i forsta hand” utvecklingsprojekt. Att beredningen anda fullfoljs

tyder pa att ansokan méste beredas oavsett.

Utfallsmotiveringar Dnr 2002-3246

I utldtandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”3” av ”5”, utbildningsveten-
skaplig relevans bedoms som: ”2” av ”3” och forskningsmiljé bedéoms som:
”3” av ”3”. Forekomsten av unga forskare verkar tillrackligt beaktat med
motiveringen: ”doktorander finns med”. Synpunkter pa jamstilldhet saknas i
yttrandet. Genus anges vara beaktat liksom mdang- och tvirvetenskaplighet.
Aven forskningsetiska 6verviganden har beaktats. Sammanfattande bedom-
ning ndr skalsteg: ”3” av ”5”.

I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”4” av ”5”, utbildningsve-
tenskaplig relevans och forskningsmiljo bedoms som: ”3” av ”3”. Forekoms-

ten av unga forskare verkar beaktat. Motiveringen ar ldnad fran utlitandet.
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Forekomsten av jamstilldhet, genusperspektiv, mang- och tvirvetenskaplig-
het samt forskningsetiska 6verviganden lamnas utan kommentar. Samman-
fattande bedomning nér skalsteg: ”4” av ”5”. Har anges att ansokan ar
stilld inom fel ansokningskategori.

I tabell 8 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.

Tabell 8: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektanso-
kan Dnr 2002-3246.

Idealmarkér Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet Mycket bra Utmérkt
Utbildningsvetenskaplig
God Mycket god
relevans
Forskningsmiljo Mycket god Mycket god
Unga forskare "doktorander finns med” "doktorander finns med”
Jamstélldhet - -
Genusperspektiv "beaktat” -
Mang- och .
) "finns med” -
tvarvetenskaplighet
Forskningsetiska
" - "beaktat” _
Overvaganden
Hdg prioritet/”bor inte fi-
Sammanfattande . . . .
L Medelhdg prioritet nansieras av vetenskapsra-
bedémning det”

Utfallsmotiveringar och skalstegbedomningar varierar mellan idealmarkorer i
bedémning och i rekommendation for fortsatt beredning. Uppskattningar av
forekomsten av randvillkor varierar mellan utldtandet och yttrandet. Bedom-
ning av randvillkor avser om dessa har beaktats. I yttrandet lamnas randvill-
kor utan kommentar. Skilet till det kan vara att ansokan hanvisas till en an-
nan ansokningskategori. Anda ges ansokan hog prioritet i yttrandet. Moti-
veringar av stillningstaganden sker i form av konstateranden och péstden-
den.

Projektansokan avser nytt bidrag om 1992 tkr for 2003, 1947 tkr for
2004, dito 2005 och 2006 men avstyrks.
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Intryck av underlaget Dnr 2002-3246

De sokande klargor studiens uppliaggning och forvintade resultat men miss-
lyckas med att overtyga om programvarans tekniska forutsattningar. I utla-
tandet tillbakavisas ansprik pa att kunna betrakta mojligheterna med pro-
grammet som en innovation. Det saknas teknisk information och den férvin-
tade pedagogiska nyttan tycks inte ha motiverats tillrackligt. Anda nar anso-
kan medelhog respektive hog prioritet. Att ansokan till slut avstyrks starker
uppfattningen att projektet befunnits vara av utvecklingskaraktdr och att re-
kommendationen i yttrandet darmed visat sig rimlig. Men som skalstegsbe-
domning betraktad blir budskapet tvetydigt. Projektet har hog prioritet, for-
modligen pa grund av dess utbildningsvetenskapliga virde och kompetenser-
na i forskningsmiljon, men kan anda inte ges anslag eftersom ansokan kan

ligga inom fel ansokningskategori trots att bedomningen har fullfoljts.

Underlag 9: Musiklararutbildning i historiskt perspektiv

Studien avser att visa den historiska framvixten av olika utbildningspara-
digm inom svensk musiklirarutbildning. Som exempel pd utbildningspara-
digm anges Kungliga musikhogskolan respektive den folkbildningsbaserade
musikpedagogiken. Det planerade kunskapsbidraget i studien uppges vara att
fordjupa forstdelsen: ”... for dagens och morgondagens utbildning av musik-
larare”. Studien forviantas darmed bidra med information som ar virdefull
for det allmanna skolvasendet, liraryrket och lararkaren generellt. Vad som
egentligen avses med det dr oklart. Studiens utbildningsvetenskapliga rele-

vans dr dock uppenbar enligt beredningen.

Projektansékan Dnr 2002-3252

De sokande framhdller studien som banbrytande forskning. Forskningen mo-
tiveras pa ett metaforiskt satt: ... sokarljuset ar framst instillt pa” och ”...
detta innebar en belysning”. Argumenten verkar arrangerade for att ge ett

>

dramatiserat intryck. Utsagor som: ... en ling, modosam och delvis smart-

2

sam omstadllningsprocess”, ... en direkt avknoppning” och ”... har forut-
sdttning att ge en viktig pusselbit for att forstd” dr ndgra exempel pa ldsin-
struktioner. Studiens relevans avser det 6kande intresset for musikamnets roll
inom lararutbildningen och de konsekvenser det har for musikundervisning

och for lararyrket. Studiens teoretiska forankring hamtas ur tidigare och se-
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nare forskning med inriktning mot musiklarare och musikskolor, musiklarar-
utbildning, musik som folkbildning och musikpedagogisk forskning. I
forskningsprogrammet antyds utbildningsvetenskaplig relevans i mélbeskriv-
ningen och i avsnittet Betydelse. I mdlbeskrivningen anges att musikutbild-
ning ar en valbar inriktning inom lararutbildningen. I avsnittet Betydelse an-

2

ges att relevansen: ... grundar sig pd intresset for musikens, och ytterst

konstnirliga amnens roll (sic) inom den nya lararutbildningen”.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-3252

I ett utlitande dr utgdngspunkten att understryka studiens relevans. Argu-
mentet gar ut pa att historiska forandringar i musiklararutbildningen och i de

»

pedagogiska praktikerna ar av: ”... stort varde” for utformning av: ”... da-
gens och morgondagens utbildning”. Motiveringen ar alltsd framatsyftande
och baserad pé spekulationer om hur studiens resultat kan komma att forstés
och tas emot. Studien framhdlls som: ”banbrytande”. Pastdendet uttrycker de
sOkandes eller granskarens kreativa tolkning av kunskapsbehoven inom

forskningsomradet:

/Projektets utbildningsvetenskapliga relevans ar hog, i det att kunskap om de idéer och
forestallningar som legat till grund fér musiklararutbildningens férandringar under ef-
terkrigstiden samt om hur dessa omsatts i pedagogisk praktik kan férvantas vara av stort
varde vid utformningen av dagens och morgondagens utbildning [...]1 Projektet framstar
som banbrytande i sa motto att det otvivelaktigt skulle fylla viktiga luckor i historie-
skrivningen/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2002-3252).

Studiens design betraktas som genomtankt. Argumentet avseende vetenskap-
lig kvalitet kan jamte studiens syfte vara vasentligt for att kunna stodja an-
sokan. Granskaren dterkommer till delstudiernas karaktar for att bestimma

ansokan som mangdisciplinart:

/Uppdelningen i tva delprojekt, och den vidare uppdelningen av vart och ett (sic) av
dessa efter kronologiska skiljelinjer, framstar som vélplanerade utifran syftet att ge en
mangsidig bild/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2002-3252).

Liksom varit gillande i flera tidigare underlag saknas for bedomningen vi-
sentlig information dven i denna ansokan. Trots att forskningsmiljon uppges
vara: ”dndamalsenlig” ges kritik for att en medverkande doktorand inte
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namngivits eller att uppgifter om vilka som eventuellt kandiderar till att
medverka som doktorander i projektet saknas. Det radder ocksd oklarheter
gillande projektets motfinansiering. Slutsatsen blir att ansokan kan: ”priori-
teras hogt” om den efterfrdgade informationen gillande ekonomisk planering

kompletteras:

/Sammanséattningen av den planerade forskningsmiljon férefaller andamalsenlig med
inslag av saval mer erfaren som nydisputerad personal [...]1 | ansdkan &r dock denna
doktorand ej namngiven, och det framgar inte heller huruvida nagra lampliga kandidater
fér narvarande finns for denna del av projektet. Aven om samtliga delstudier betonar ett
idéhistoriskt perspektiv kan projektet i viss man beskrivas som mangdisciplinart [...]
Vad géller projektets ekonomiska aspekter ar ansdkan dock behaftad med viss oklarhet
[...] oklart hur denna motfinansiering avses komma projektet till godo [...] Under forut-
sattning av ett klargérande pa denna punkt bedéms dock projektet, pa grundval av sina
goda vetenskapliga foértjanster, kunna prioriteras hogt/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr
2002-3252).

Ansprak i bedomningen avser: vad som ir kunskapsbehoven inom lararprak-
tiker, vad som utgdr banbrytande forskning, betydelsen av méngdisciplindr
forskning samt betydelsen av information om medverkande doktorander och
finansiering. Utsagor om forskningsmiljo och ekonomisk planering verkar
vasentliga for att stidrka intrycken av att ansokan bor stodjas. Ansprak pa
studiens uppldaggning uttrycker vad som fungerar som forskningsprocedur.
Ansprak pa forviantade resultat uttrycker den forviantade efterfrigan av kun-
skap pd omrddet. Argumenten dr i viss mening konkretiserade.

I ett annat utldtande (samma projektansokan) slds till att borja med fast
att studien har relevans. Den valda ansatsen forvintas dven bidra med ett

idéhistoriskt orienterat kunskapsbidrag:

/Projektet kring svensk musikutbildning mycket (sic) angelaget. Trots att flera svenska
avhandlingar pa olika satt berort forskningsomradet, saknas mer 6vergripande analys av
omrédet i relation till dagens lararutbildning [...] Inte minst ett idéhistoriskt perspektiv
torde tillféora ny kunskap kring de olika utbildningsparadigm undersdkningen galler.
Sarskilt fortjanstfullt ar fragestallningen kring genus och professionalitet [...] samt
folkbildningsperspektivet/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2002-3252).

De kunskapsbehov som foranleds av tidigare forskning och de fortjanster
som valda perspektiv kan ha, ricker for att ge ans6kan hog prioritet. Men

ansokan har dven brister ndr det giller framskrivningen av tidigare forsk-
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ning. Hir anser granskaren att ansokan kan forbattras i empiriska avseen-
den. Men vad granskaren hirmed foresldr kianns nu igen fran flera underlag.
Kritiken gér ut pa att studiens metod och empirival kan motiveras tydligare.
Brister som framhalls galler teorianknytningen och ambitionen att undersoka
flera perspektiv pd samma ging. Kritiken kan vara tillricklig for att priorite-

ra ner ansokan:

/Samtidigt som projektets inriktning har hég utbildningsvetenskaplig relevans, k&nns
projektbeskrivningen vetenskapligt nagot ofokuserad och spretig. Man avser bade un-
dersoka [...] Har kommer att krdvas en mer utvecklad empiri och delvis andra metoder
an vad som diskuteras i projektet. Projektet hade vunnit pa en mer stram hallning. En
ytterligare randanmarkning ar bristen pa utbildningssociologisk teori och problematise-
ring vad avser relationen yrkesutbildning och arbetsmarknad i projektet/ (Sakkunnigutla-
tande b, Dnr 2002-3252).

Ansprak i bedomningen avser: studiens angeldgenhet, behov av komplette-
rande kunskap inom forskningsomrddet och vad fortjansterna ar eventuellt ar
med de perspektiv som valts. Argumentationen ar baserad pd argument som i
ndgon mening konkretiseras. Hir anges att projektet inte bara dr: “angela-
get” utan “mycket angeldget”; inte endast: ”fortjanstfullt” utan ”sarskilt for-
tjanstfullt”. Granskaren hanvisar till egenskaper som inte preciseras, till ex-
empel: ”... ny kunskap” eller inte motiveras, till exempel: ... kdnns projekt-

.

beskrivningen”. Argumenten dr metaforiska, till exempel i utsagor som:

”»

ofokuserad och spretig” eller ”... en mer stram hdllning”. Resonemangen
aterkallar granskaren i formen av randanmarkningar. Men det dr inte fraga
om bedémningar av randvillkor, utan friga om omskrivningar av intryck
som verkar vara utan storre avgorande betydelse for fortsatt beredning.

I yttrandet (samma projektansokan) anges att problematiseringen ar in-
tressant, att operationaliseringar ar rimliga och att valet av studieomrade ar:
»

. synnerligen relevant” for att bringa sjilvforstdelse inom musiklararut-

bildningens lararprofession:

/Ett projekt om musiklararutbildningens traditioner - baseras pa ett historiskt material
och syftar till att diskutera musiklarare i relation till olika pedagogiska traditio-
ner/identiteter. Intressant problematisering av dessa och en rimlig operationalisering
och val av studieomraden — synnerligen relevant for musiklararutbildningars sjalvforsta-
else. Kan skapa en viktig diskussion om professionens identitet och roll/ (Berednings-
gruppyttrande, Dnr 2002-3252).
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Kritiken fran utldtandet uppmirksammas inte i yttrandet. Studiens fortjans-
ter har alltsd inte bedomts mot dess brister, eftersom endast ansokans for-
tjdnster tas upp i yttrandet. Ansprdk i bedomningen avser: intresset for
forskningen och forviantningar pa resultatet. Argumenten hinvisas till vad
som giller inom forskningsomradet. Pastdenden grundas i spekulationer om

konsekvenser av studien.

Utfallsmotiveringar Dnr 2002-3252

I ett utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”4” av ?5”. Utbildningsve-
tenskaplig relevans bedoms som: ”3” av ”3” vilket motiveras som att: ”Pro-
jektets utbildningsvetenskapliga relevans ar hog”. Forskningsmiljo bedoms
som: ”2” av ”3”. Forekomst av unga forskare uppges vara: >God”. Aspekter
av jamstilldhet anges som: ”Mycket god”. Genus motiveras: ”I viss man re-
levant och beaktat”. Mdang- och tvirvetenskaplighet anges vara: ”God” och
forskningsetiska Overvidganden motiveras som: ”I ndgon mdan relevant och
beaktat”. I bedomning framfors ocksd synpunkter pd att forskningsmiljon ar
andamalsenlig. Slutligen anges oklarheter avseende projektets motfinansie-
ring vilket tarvar ytterligare information. Sammanfattande bedémning néar
skalsteg: ”4” av 57,

I ett annat utlitande anges: ”Bra” for vetenskaplig kvalitet medan utbild-
ningsvetenskaplig relevans uppges vara: ”Mycket hog”. Motiveringen (pasta-

2

endet) lyder: ”... projektets inriktning har hog utbildningsvetenskaplig rele-
vans”. Om relevansen skall uppfattas som: "Mycket hog” eller "Hog” ar
oklart. Forskningsmiljé anges vara: ”Mycket god”. Synpunkter om randvill-
kor saknas. Sammanfattande bedomning ndr: *Hog prioritet™.

I yttrandet bedéms vetenskaplig kvalitet som: ?3” av ”5”. Utbildningsve-
tenskaplig relevans och forskningsmiljo anges som: ”3” av ”3”. Det ar oklart
hur forekomsten av unga forskare har bedomts. Aspekter av jamstilldhet,
genus, mang- och tvdrvetenskaplighet verkar vara beaktade. Forskningsetiska
overviaganden ar inte beaktat. Sammanfattande bedomning nér skalsteg: ”4”
av ”5”.

I tabell 9 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.
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Tabell 9: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektanso-
kan Dnr 2002-3252.

Idealmarkor Utlatande Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet Utmaérkt Bra Mycket bra

Utbildningsvetenskaplig Y .
Mycket god mycket hog Mycket god
relevans

. . God/"foérefaller
Forskningsmiljo . . ) Mycket god Mycket god
andamalsenlig”

"medarbetare i 30 ars

Unga forskare "god” - .
alder”
Jamstalldhet "Mycket god” - "Jamn koénsférdelning”
"i viss man ) )
. "problematiseras i ett av
Genusperspektiv relevant och - )
delprojektet”
beaktat”
Méng- och o "maéngvetenskapligt
) . god -
tvarvetenskaplighet sammansatt grupp”

. . "i ndgon man
Forskningsetiska

. . relevant och - "inga”
dvervaganden .
beaktat
Sammanfattande B L . o . L
. Hdg prioritet "hég prioritet” Hdg prioritet
bedémning

Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar varierar mellan idealmarkorer
men inte i rekommendation for fortsatt beredning. Trots att skalstegen anges
pé olika sdtt verkar det rdda enighet ifrdga om hur utbildningsvetenskaplig
relevans ska bedomas. I sammanfattande bedomning rdder ocksa enighet. Att
rekommendationen lyder: "Hog prioritet” beror antagligen pa projektets ut-
bildningsvetenskapliga relevans och fortjanster i forskningsmiljon. Bedom-
ning av randvillkor utelimnas i ett utlitande. Bedomning av 6vriga randvill-
kor avser om dessa beaktats och/eller aktualiserats.

Projektansokan avser nytt bidrag om 1834 tkr for 2003, 1882 tkr for
2004 och 2224 tkr for 2005 men tillstyrks ligre anslag om 1600 tkr for
2003, dito 2004 och 2005 i form av projektbidrag.

Intryck av underlaget Dnr 2002-3252

Ansokan dr en forskningssatsning med uppenbar utbildningsvetenskaplig re-

levans. Trots att denna framhdlls pa ett jargongmassigt satt Overtygar anso-
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kan i beredningen. En av granskarna reserverar sig for bristen pd information
om medverkande och finansiering. Den andre granskaren anser att projektbe-
skrivningen har en bristfillig karaktir. For utfallet har det inte ndgon betydel-
se. Aven i yttrandet framhalls studiens relevans. Inget av den anforda kritiken i

utldtandena ingdr i rekommendationen for fortsatt beredning.

Underlag 10: Forutsattningar for fallbaserat larande inom medicin

Projektet avser utveckling av en metod for fallbaserad patientsimulering for
att ge forutsdttningar for lirande inom medicinomradet och virdomrddet dar
det saknas mojligheter till direkta kontakter med patienter. Behovet av en
sddan metodutveckling ar av betydelse ocksd internationellt och framhalls
vara losningen pa ett av den medicinska forskningens allra svdraste problem
— att lara studenter l6sa kliniska problem. Utveckling av fallbaserad patient-
simulering uppges paverka undervisningen i sddan utstrickning att det kan
motverka lokala kompetensskillnader i att stidlla diagnos. Men anspriken och
ambitionerna i ansokan tillbakavisas. Kritiken gar ut pa att projektet helt

saknar teoretiska skil och att det darfor inte utgor forskning.

Projektansékan Dnr 2002-327 1

I ansokan framhélls att projektet har vetenskaplig grund: ... projektet vill
alltsd pa ett vetenskapligt satt...”. Det forviantade kunskapsbidraget uppges
vara en betydande innovation: ”Om detta system fungerar som vi onskar,
kommer vi att stdlla detta till forfogande for alla som vill ta del av det” och
”Om projektet som helhet lyckas, kommer resultaten att kunna péaverka for-
utsattningarna for all utbildning inom hilso- och sjukvdrd. Bade inom och
utom landet”. Utsagorna: ... om [...] detta [...] fungerar” respektive ... om
projektet [...] lyckas” medger ett ganska avsevirt tolkningsutrymme. Projek-
tets framgdngspotential kan forstds som fullstindig 6ppen oavsett om resulta-
ten endast delvis kommer att infrias. I forskningsprogrammet antyds utbild-
ningsvetenskaplig relevans genom maélformuleringar och i studiens betydelse.
Studiens relevans uttrycks som betydelsen av utvecklingen av web-baserade

2

patientsimuleringssystem for att: ... erbjuda goda inldrningsfall”. Relevan-

”»

sen anges ocksd som att: ... man skulle kunna l6sa ett av de sviraste pro-
blemen som finns inom medicinsk undervisning idag”. Studiens teoretiska

forankring hamtas ur tidigare forskning om datortillimpningar av patientfall,
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multimediateknologi for patientsimulering, forskning om datorsimulering vid
Karolinska Institutet, system for datorsimulering, simulering via Internet

samt animation av personlig sjukdomshistoria®”.

Beredning av projektansékan Dnr 2002-327 1

Inledningsvis tycks det som om granskaren ar imponerad av sittet de sokan-
de behandlar sitt forskningsfilt. Har lovordas studiens tillimpningsmojlighe-

ter och pedagogiska fortjanster:

/Som praktisk problematik och som tillampning av modern IT ar projektet intressant.
Om patientsimulering av den typ som foreslas pa ett rimligt satt kan ersatta "riktiga”
fall kan man ocksa uppna stora pedagogiska och praktiska vinster/ (Sakkunnigutlatande,
Dnr 2002-3271).

Men det positiva intrycket av ansokan vands snart till en kritik av projektets
overgripande syfte. Kritiken gdr ut pa att de skil som anfors for att motivera
studien inte ar tillrackliga, oavsett hur vida och betydande tillimpningar me-
todutvecklingen kan ha i pedagogiska avseenden. Tidigare forskning i studien
ricker inte for att kvalificera projektet som vetenskapligt. Aven metodavsnit-
tet verkar uppfattas som undermadligt. Successivt bryts anspriaken pa fortraff-
lighet i projektet ned varefter projektet hanvisas med eftertryck till en annan

ansokningskategori:

/Det primara mal som projektet, inom denna mer generella ram, sager sig vilja studera
ar hur olika metoder for presentation av kliniska patientfall [...] Ett problem i ansdkan
ar att det saknas ett teoretiskt grundande och en problematisering av de fragestallning-
ar man har. Dessa bar mer drag av "common sense” fragor. Omradesoversikten ar inte
speciellt 6vertygande och den teori som redovisas i projektbeskrivningen ar ingen teori.
Den beskrivning av metodik och genomférande som redovisas demonstrerar ocksa tydligt
att projektet snarast ar ett utvecklingsprojekt och inte ett forskningsprojekt. Mot denna
bakgrund &r slutsatsen mycket enkel. Ett forskningsprojekt skall enligt mitt férmenande
ha en teoretiskt grundad idé och en teoretiskt grundad rational. Den féreslagna verk-
samheten saknar dessa inslag och ar saledes inget forskningsprojekt. Detta hindrar inte
att projektet kan vara intressant som utvecklingsprojekt/ (Sakkunnigutlatande, Dnr
2002-3271).

Ansprak i bedomningen avser: virdet av praktiska tillimpningar versus teo-
retiska skal att bedriva forskningsprojekt. Uppskattningar av studiens brister
avser vad som kannetecknar teoretisk anknytning och metod. Fiordigheten

104



till trots tillbakavisas ansokan med utgdngspunkt i argument som konkretise-
ras.

Yttrandet (samma projektansokan) dr identiskt med utlatandet.

Utfallsmotiveringar Dnr 2002-3271

I utldtandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”1” av ”5”, utbildningsveten-
skaplig relevans bedoms som: ”2” av ”3” och forskningsmiljé bedoms som:
”3” av ”3”. Samtliga randvillkor motiveras ”ok”. Forekomsten av unga
forskare ar alltsd: ”ok”, aspekter av jamstilldhet ar: ”ok”, genusperspektiv
ar: ”ok” och sd vidare. Sammanfattande bedomning nér skalsteg: ”1” av ”5”
vilket motsvarar: ”Avslag”. Uppfattningen dr att projektets karaktdr inte
kvalificerar det inom ansokningskategorin. Inget ytterligare anges som kan
forklara projektets potential som utvecklingsprojekt.

I tabell 10 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.

Tabell 10: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektan-
sokan Dnr 2002-3271.

Idealmarkor Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet Otillrdcklig Otillracklig
Utbildningsvetenskapli
Haningsv Plig God God
relevans
Forskningsmiljo Mycket god Mycket god
Unga forskare "ok” "ok”
Jamstéalldhet "ok” "ok”
Genusperspektiv "ok” "ok”
Mang- och
) _ "oK” "oK”
tvarvetenskaplighet
Forskningsetiska
> ! "ok” "ok”
dvervaganden
Sammanfattande
L Avslag Avslag
bedémning

Eftersom yttrandet ar identiskt med utldtandet ger utfallsmotiveringar och

skalstegsbedomningar ingen information for jamforelser. Bedomning gillande
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idealmarkorer avser forskningsmiljo och vad som galler inom ansokningska-
tegorin eller for utlysningen. Yttrandet bidrar inte med ytterligare informa-
tion som underlag for fortsatt beredning. Bedomning som avser randvillkor
saknar motivering. Projektets potential som utvecklingsprojekt behandlas
inte.

Projektansokan avser nytt bidrag om 888 tkr for 2003, 976 tkr for 2004
och 826 tkr for 2005 men avstyrks.

Intryck av underlaget Dnr 2002-3271

Av underlaget framgar att dnnu en ansokan har hdnvisats till en annan an
den sokta ansokningskategorin. Osdkerhet om vart projekt hor hemma kan
vara skilet for sakkunnigprovning. Har sparar utlitandet beredningsgruppen
vardefull tid. Ansokan utgor en offensiv satsning pd att framhélla betydelsen
av patientsimulering som ett av de stora problem som medicinsk forskning
for niarvarande har. De sokande tycks inse nodviandigheten av att understry-
ka vetenskaplighet i ansokan. Men tonviken ligger de pd att redogora for
vilka forvantningar som kommer att infrias genom projektet. Ett avslag av
denna ansokan kan framstd som att UVK inte bejakar medicinsk forskning
med pedagogiska syften eller medger denna ett internationellt genombrott.
Med det i beaktande dr beredningen av underlag 10 ett exempel pa att det
enda uppenbara skilet for att avstyrka ansokan, ocksd kan vara det enda

verkligt motiverade skilet till sanktion.

Underlag 11: Yrkesinriktad handledning

Studien avser arbetslivets dterkomst i yrkesutbildningen och behoven av kva-
lificerad handledning inom arbetsplatsforlagt lirande. Studien framhalls som
ett bidrag till kunskapsutveckling om handledningens inneborder. 1 studien
ingdr fem gymnasiala och fem eftergymnasiala yrkesutbildningar dar det
kravs kvalificerad handledning. Men studiens relevans imponerar inte pa
granskaren. I den forhallandevis ingdende och utforliga bedomningen som
foljer ifragasatts de sokandes begreppsanvandning och omradeskunskaper. I

ett utldtande och i yttrandet antas att ansokan tillkommit under tidspress.
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Projektansékan Dnr 2003-2190

I ansokan anges att kunskapsbegreppen teoretisk kunskap och fortrogenhets-
kunskap ar kannetecknande for de polariserade kunskapskulturer som fore-
kommer i arbetslivet. I argumentationen forekommer dven andra dn dessa
kunskaps- och kompetensbegrepp, till exempel: ”baskunskaper” och ”bas-

fardigheter”, som i kombination med begrepp for utbildning: *grundutbild-

B2} B2}

ning”, . arbetsplatsforlagt larande” och policybegreppen ... livslangt,
livsvitt och livsdjupt lirande” utgor betydande inslag i studiens begreppsliga
grunder. Kvalificerad handledning uppges vara sarskilt betydelsefullt inom
arbetsplatsforlagt lirande. I anslutning till en fordndrad kravbild i arbetslivet
foreskrivs ocksd ritt forhallningssatt i handledningsprocessen: ”Handledaren
ska ocksd vara arlig, uppriktig och bor ha humor”, heter det. Trots studiens
flerfaldiga utgdngspunkter verkar ambitionen vara att klargora en enda cen-
tral inriktning for analysen: ”Studien behandlar framforallt vad som karakte-
riserar praktikhandledning i yrkesutbildning och vilka konsekvenser den har

2

for lirande”. Ambitionerna uttrycks som att: ”... fordjupa forstielsen for
reflektion i relation till handling”. I forskningsprogrammet antyds utbild-
ningsvetenskaplig relevans i bakgrundsbeskrivning, genom syfte och studiens
teoretiska bidrag. Studiens relevans knyts till de forandrade kraven pa kom-
petens och handledning som form for att utveckla yrkesspecifika kunskaper
pé arbetsplatser dven inom reguljar utbildning. Studiens teoretiska forank-
ring avser lirandeteori, senare forskning om larmiljo samt skolans uppdrag i
relation till arbetsliv och handledning. Som teoretiska utgdngspunkter anges

aven forskning om kunskap och kunskapssyn samt situerat lirande’®.

Beredning av projektansékan Dnr 2003-2190

Efter en beskrivning av forskningsmiljon foljer en forklaring av hur studien
motiveras och hur studiens uppliggning och genomforande ar planerad. In-
ledningsvis ar granskaren positiv till ytterligare forskning pd omrddet och

bejakar hur forskningen kan forstds och placeras inom olika praktikerfalt:
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/Amnesvalet ar i hdg grad relevant. Aven om det sammantaget finns en hel del studier,
ar det motiverat med fortsatt forskning pa omradet. Handledningens foérutsattningar och
funktion skiljer sig rimligen mellan olika (yrkes) sammanhang; mellan psykoterapihand-
ledning & ena sidan och handledning av en blivande hantverkare, for att ge en godtyck-
lig illustration. Handledning som pedagogisk form ar framtradande inom saval formella
utbildningssammanhang, som i informella. S6kande framhaller att samverkansformer
mellan skola och arbetsliv uppmarksammats under senare ar, men att "innehallet i in-
tegreringen av teori och praktik kommit i skymundan”. Detta ar i allt vasentligt enligt
min erfarenhet/ (Sakkunnigutladtande a, Dnr 2003-2190).

Men granskarens positiva uppmarksamhet dr dock snarare en ingress till en
mer utforligt konkretiserad kritik. I den utforligare redogorelsen fér hand-
ledningens funktion och betydelse for yrkesutbildning, borjar granskarens

uppfattning om bristerna med ansokan framga:

/Min bedémning av ansdkan &r att den ger intryck av att ha tillkommit under tidspress.
Vare sig syfte, motiv, metod eller teorianknytning framstar som sarskilt val genomarbe-
tade. Detta omdéme géller dven den begreppsliga preciseringen [...] Ansdkan byggs upp
utifran en rad centrala begrepp, vilka vare sig elaboreras eller preciseras i sitt samman-
hang [...] Syftet uppges vara att bidra till kunskap om "handledningens innebérd i lar-
processer”. Men vad betyder det? Blir innebérd synonymt "med vad som karaktariserar
praktikhandledning”. Att uppmarksamheten bér riktas mot handledningens innebérd
motiveras av att "kvalificerad handledning i yrkesutbildning ar viktigt” (s 2). S6kande
drar en demarkationslinje mellan & ena sidan den handledning en outbildad handledare
bedriver och "kompetent kvalificerad handledare” (s 2) a den andra. Har blandas
okommenterat tva dimensioner; utbildad/outbildad respektive kompetent/icke kompe-
tent/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2003-2190).

Granskaren sammanfattar intrycket av ansokan. Det star klart att forvant-
ningarna pd de sokande dr hoga men att ansokan inte erbjuder ndgra vettiga
operationaliseringar. Enligt granskaren ar ansokans karaktir resultatet av en
slentrianmissig hantering av visentliga kunskaps- och kompetensbegrepp

inom kunskapsomrédet:
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/Syftet med studien &r pa det hela taget beskrivet pa ett alltfér vittomfattande satt, och
darmed blir det oklart och utan stérre precision. Begreppsparet teori-praktik maste i ett
sammanhang som detta fortydligas och utvecklas. Som nu &r anvands begreppen pa ett
vardagligt och narmast slentrianmassigt satt. Nar sokande skriver att "kraven pa teore-
tiska kunskaper okar” (s 2), blir jag osaker om det &r teoretiska kunskaper, inte abstrak-
ta eller generiska, som avses. Jag har inte for avsikt att recensera texten, men tanker
anda citera ett par meningar som illustrerar anstkans brist pa precision, klarhet och
stringens. "Att lara i arbete torde innebara pedagogiska férdelar da de studerande Iar i
genuina arbetssituationer och darmed lattare kan forstd helheter genom att utgd fran
delen och yrkesspecialiteten” (s 1). Det finns erfarenheter som pekar i motsatt riktning,
namligen att det kan vara bade svart och problematiskt att utifran genuina arbetssitua-
tioner se helheten/ (Sakkunnigutldtande a, Dnr 2003-2190).

Granskaren bidrar med nagra preciserade synpunkter som tar stdd i citat ur
ansOkan. Granskarens avsikter kan harvidlag vara fler dn en; att visa hur an-
satsen kan utvecklas och att visa hur daligt pdlasta de sokande ar inom kun-
skapsomradet. Granskaren later en betydande del av argumentationen stanna

vid forklaringar av begreppet ”tacit knowledge”:

/1 allmanhet talas det om olika kunskapsformer sasom fakta, forstaelse, fardighet och
fortrogenhet (tre referenser anges). Den viktiga skillnaden mellan dem &r framférallt att
kunskaper sasom fakta, forstaelse och fardighet ar synliga kunskapsformer, emedan
fortrogenhet &r en tyst och osynlig kunskapsform” (s 2). En av referenserna i stycket om
“kunskap och kunskapssyn” ar Polanyi (1962), som myntade begreppet "tacit knowled-
ge”. | atskilliga sammanhang &versatts "tacit”, precis som i ansokan, med tyst och
osynlig. Men Polanyi talade om just "tacit” och inte "silent” knowledge. Att min fortro-
genhet med nagot med nédvandighet skulle vara en tyst och osynlig kunskapsform, ar
ett markligt pastdende. Problemet med ansoékan &r, enligt min mening, att den & ena
sidan utgar fran ett antal utpekade yrkesutbildningar, och & den andra sidan diskuterar
bakgrund, syfte och teoretiska utgangspunkter pa ett mycket allmant satt. Anstkan
skulle vunnit mycket pa att utgad dels fran de konkreta yrkesutbildningar som asyftas,
dels den erfarenhet av gymnasial yrkesinriktad utbildning och eftergymnasial kvalifice-
rad yrkesutbildning (KY) som s6kande besitter. Tyvarr ger inte metodavsnittet nagon
vagledning vad galler precisering av syfte och forskningsfragor/ (Sakkunnigutlatande a,
Dnr 2003-2190).

Kritiken stiller bortom allt tvivel att utldtandet utgor en grundlig provning
av ansokan. Den sokande far en rad uppslag pa hur ansékan kan forbattras.

Men utlatandet skapar samtidigt fragor betridffande granskarens egna ambi-
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tioner med bedomningen. Granskaren dr uppenbarligen medveten om att ut-

latandet inte ger ett fullstindigt begripligt intryck:

/Min avsikt &r inte alls att vara elak. Jag menar att omradet har hoég relevans och val for-
tjanar forskningens uppmarksamhet, men att ans6kan maste bearbetas avsevart. Sam-
manfattningsvis &r problemformuleringen vag, teorianknytningen svag. Dartill brister
texten i struktur och stringens/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2003-2190).

Markeringen av: “elak” ar outgrundlig. Vad pastdendet upplyser om ar pre-
cis vad det kan forstds som nir lisarna vil har uppmarksammas pd att risken
att forstd utlidtandet pa det sdttet existerar. Markeringen blir sd framtridande
i argumentationen att rekommendationen for fortsatt beredning doljs. An-
sprak i bedomningen avser: vad som giller pd kunskapsomrdidet, betydelsen
av begreppslig medvetenhet och preciserade fragestillningar samt betydelsen
av att syfte, problemformulering och teorianknytning ir tydlig. Granskaren
anvander citeringar, uttrycker sina avsikter med bedémningen, presenterar
rekommendationer och ger forslag till fordandringar av ansokan. Argumenten
framhalls pa ett satt som undergriver intrycket av de sokandes kunnande, till
exempel: ”... for att ge en godtycklig illustration” och ”... illustrerar pro-

2

jektansokans brist” samt den retoriska fragan: ”... men vad betyder det?”
Aven om det saknas en rekommendation for utfall i utlatandet, kan de so-
kande dra fordel av att utlatandet dr sa utforligt och ge ansokan en genom-
gripande bearbetning.

I ett annat utlitande (samma projektansokan) fastslds inledningsvis studi-
ens relevans. Likasd har far de sokandes bristfilliga kinnedom om problem-
omrdadet en utforlig behandling. En av riskerna verkar vara att studien bygger
pa felaktiga historiska premisser och det frammanar en mer ingdende och

utforligare bedomning med fokus pd studiens forvdntade bidrag:
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/Projektets inriktning att studera praktikhandledningens innebérd ar saval mycket in-
tressant som relevant i utbildningsvetenskapliga sammanhang. Emellertid skulle planen
vara annu intressantare om den historiska medvetenheten hade framgatt tydligare. Nu
formas huvudintrycken av relationen skola-arbetsliv av vad som skrivits i offentliga ut-
redningar. Darmed leder planen lasaren ocksa latt in i den felaktiga forestaliningen att
den relationen huvudsakligen &r en sentida foreteelse och ett sentida behov att upp-
marksamma. Relationen var i sjalva verket redan pa 1800-talet en del av diskussions-
underlaget vid formandet av @mnesinnehallen som man ville verklighetsforankra [...]
Arbetsforlagt larande har ocksa redan fran lararutbildningens barndom varit en viktig
del av den utbildningen. Denna langa vag fram till dagens situation och utformningen
av relationen skola-arbetsliv utgdr sjalvfallet en viktig grund for projektet som maste
fortydligas. Annars riskerar projektet att i slutdnden presentera "gamla nyheter” som
"farskvara”. Nar det galler handledningen, som ar karnintresset i projektet, ser projekt-
planen den som en huvudsakligen enkelriktad process. Senare tiders forskning har klart
visat pa att handledningen ar betydligt mer komplicerad an sa. En aspekt av detta ar att
larandet i handledningssituationerna i hég utstrackning kan symboliseras som "two-way
street”/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2003-2190).

Analysprogrammet NUDIST ar styrande for valet av ansats i ansokan. De
problematiseringar som granskaren efterfrigar verkar nirmast obefintliga
eller ar dtminstone uppenbart otillrackliga. Att studien disponeras utifran
valet av empiri istillet for en problematisering som skulle gynna problem-

stallningen orsakar tvivel over datainsamlingen:

/Jag ifragasatter om de stora kvantitativa understkningarna man avser att genomfora
egentligen kan bidra med séarskilt mycket som man inte redan vet. Det intressanta i
projektet ar snarast fordjupningsstudien. Dar finns utsikter att komma at nagot av hand-
ledningens inneboérd. | den studien &r det tankt att anvanda NUDIST-programmet [...]
Det framgar dock inte om s6kanden ar helt pa det klara med att NUDIST-programmet
bygger pa en speciell teoretisk grund och om det i sa fall &r den teoretiska grunden som
man tanker anvanda sig av/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2003-2190).

De sokande har darmed grundligt misslyckats med att 6vertyga om problem-
bakgrund, teorianknytning och fordelar med det metodiska tillvigagingssat-
tet. Ansprak i bedomningen avser: betydelsen av att tydligt relatera studiens
utbildningsvetenskapliga relevans till en historisk medvetenhet om traditioner
pd omrddet, betydelsen av att behandla handledningsprocessen pa ett be-
greppsligt valgrundat sitt samt den relativa betydelsen av ytterligare kvanti-
tativ forskning pd omrddet. Argument som avser relevans, kunskapsobjekt

och metodval syftar pd vad som giller inom omrddet. Argument som avser
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problembakgrund konkretiseras som eventuella konsekvenser av dessa val. 1
bedémningen spekuleras 6ver de sokandes metodkdnnedom och tidsresurser.
Aven i yttrandet (samma projektansokan) ifrigasitts hur ansékan har
kunnat fa den karaktir den nu har. Att bristerna i ansokan kan hianvisas till
tidsbrist ar ett intryck fran ett av utlitandena. Den inledande formuleringen
ar i stort sett identisk med den som presenterades av granskaren och resten

av yttrandet bestdr av ett koncentrat av kritik frdn bagge utlitanden:

/Ans6kan ger intryck av att ha tillkommit under tidspress. Syftena &r vidlyftigt beskriva
och fragestaliningarna skulle behéva skérpas. Begrepp som "tyst kunskap” hanteras
slentrianméssigt. Vissa aspekter forefaller inte riktigt genomténkta, sa framstalls t ex
det for det planerade projektet centrala fenomenet handledning som en i huvudsak en-
kelriktad affar, fran handledaren till den studerande/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr
2003-2190).

Det samlade intrycket av kritiken ar alltsd att de sokande har tagit for latt pa
uppgiften, eventuellt utifrdn forestdllningen om att problematiseringen inte
behover ske i Overensstimmelse med en viss kunskapstradition. Andra syn-
punkter som beredningsgruppen har fir i denna koncentrerade form en vag

2

karaktdr: ... vissa aspekter forefaller inte riktigt genomtinkta”. Aven i ytt-
randet ges en rekommendation som kan vara anvandbar for fortsatt bearbet-

ning av ansokan:

/Den programvara NUDIST som skall anvandas bygger pa en ganska speciell grund vars
forenlighet med projektets intentioner inte klargdrs. Projektets upplaggning skulle ha
vunnit pa om man inte stallt s& manga fragor utan i hogre grad utgatt fran de yrkesut-
bildningar som &r tankta att undersdkas och fran de s6kandes kunskaper om yrkesinrik-
tad gymnasieutbildning och eftergymnasial kvalificerad utbildning. Forskning pa omra-
det behovs och de stkande skulle utan tvekan kunna astadkomma en mer genomténkt
ansokan/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2003-2190).

Ansprak i bedomningen avser: betydelsen av en ogenomtiankt ansékan och
daligt motiverad begreppsanviandning. Det anges att de sokande borde ut-
forma studien med hidnsyn till dess vetenskapliga kvaliteter, snarare an att
forlita sig till att manga forskningsfragor ska motivera behovet av ytterligare
forskning pd omrddet. Bedomningen avser ocksd vad som fungerar eller inte

fungerar som forskningsprocedur.
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Utfallsmotiveringar Dnr 2003-2190

I ett utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”1” av ”5”, utbildningsve-
tenskaplig relevans bedoms som: ”3” av ”3” och forskningsmiljo bedoms
som: ”2” av ”3”. Forekomsten av unga forskare verkar otillrickligt beaktat.
Aspekter av jamstidlldhet behandlas inte i utlitandet. Genusperspektiv har
inte beaktats i ansokan. Mdang- och tvirvetenskaplighet kan uppfattas som
otillrackligt beaktat med motiveringen: ”Inte ndgot utpriaglat méng- eller
tvarvetenskapligt projekt”. Uppfattningen dr ocksa att forskningsetiska over-
viaganden inte diskuteras i ansokan. Sammanfattande bedéomning nir skal-
steg: ”1” av ”5” vilket motsvarar: ”Avslag”.

I ett annat utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”1” av ”5”, ut-
bildningsvetenskaplig relevans bedoms som: ”2” av ”3” och forskningsmiljo
bedoms som: ”2” av ”3”. Forekomsten av unga forskare och aspekter av
jamstidlldhet bedoms som beaktat. Genusperspektiv, mdng- och tvirveten-
skaplighet samt forskningsetiska Overvdaganden anses inte aktuella. Betraf-
fande forskningsetiska 6verviganden lyder motiveringen: ”ej sarskilt behand-
lade men inte heller sarskilt aktuella”. Sammanfattande bedomning nar skal-
steg: ”1” av ”5” vilket motsvarar: ”Avslag”.

I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”1” av ”5”, utbildningsve-
tenskaplig relevans bedoms som: ”2” av ”3” och forskningsmilj6 bedoms
som: ”2” av ”3”. I yttrandet himtas synpunkter frdn bigge utlitandena i
behandlingen av randvillkor. Sammanfattande bedomning ndr skalsteg: 1~
av 5”7, i dokumentet formulerat som: "Forslag: avslag”.

I tabell 11 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.
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Tabell 11: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektan-

s6kan Dnr 2003-2190.

Idealmarkor Utlatande Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet Otillrécklig Otillrdcklig Otillrdcklig
Utbildningsvetenskapli
& Plig Mycket god God God
relevans
Forskningsmiljo God God God
"icke-disputerad "icke-disputerad
Unga forskare forskare (fodd "beaktat” forskare (fodd
1954) medverkar” 1954) medverkar”
Jamstalldhet - "beaktat” -
) "beaktas inte ex- ) "beaktas ej expli-
Genusperspektiv o "ej aktuellt” .
plicit” cit”
"inte nagot ut- "inte nagot ut-
Mang- och praglat mang- eller ) praglat mang- eller
"ej aktuellt”

tvarvetenskaplighet

tvarvetenskapligt
projekt”

tvarvetenskapligt
projekt”

Forskningsetiska

"diskuteras inte

"ej sarskilt be-
handlade men

"ej sarskilt be-
handlade men inte

Overvaganden explicit” inte heller sar- heller sarskilt ak-
skilt aktuella” tuella”
Sammanfattande
. . Avslag Avslag Avslag
bedémning

Bedomning av idealmarkorer varierar ndgot mellan utlitanden. Enighet rader
i rekommendation for fortsatt beredning. Bedomning av forekomsten av
randvillkor varierar mellan utlitanden och mellan utldtanden och yttrandet.
Bedomning avser om randvillkor beaktats eller aktualiserats. I ett utldtande
ar uppfattningen att jamstialldhet beaktats medan randvillkoret limnas utan
kommentar i bedomningen i Ovrigt. Avseende randvillkoret unga forskare
skiljer sig uppfattningarna ndgot at i friga om hur: ung” kan forstas.

Projektansokan avser nytt bidrag om 259 tkr for 2004, 539 tkr for 20035,
561 tkr for 2006, 583 tkr for 2007 och 303 tkr for 2008 men avstyrks.

Intryck av underlaget Dnr 2003-2190

Av underlaget framgér att sokbeloppen ar forhdllandevis laga. Studien verkar

relevant enligt granskarna. Men de sokande misslyckas med att overtyga om
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studiens vetenskapliga kvalitet. Det verkar inte rdda ndgra tvivel over att
forskningskompetensen ar tillracklig. Men hir viacker det snarare misstank-
samhet dn erkinnande och de sokandes kunnande pd omradet ifragasitts

grundligt.

Underlag 12: Dans som praktik, kropp och estetik

Studien avser virdet av dans och dansens framtid i gymnasieskolan. Det
overgripande syftet ar att visa dansens praktik ur genusperspektiv. Av bered-
ningen framgar att studien saknar rimlig avgriansning. Aven om projektet fyl-
ler ett forskningsbehov pa det estetiska omrddet, dr det uppenbart att studien
fragestillningar dr oklart motiverade och att valen av teoretiska perspektiv
inte 6vertygar. Dirtill framkommer en rad synpunkter pd brister i framskriv-
ningen av studiens design och kring etiska 6verviganden. Om ansékan ska
kunna tillstyrkas mdaste det bero pd vad behoven av forskning pd omrédet

kommer att anses vara.

Projektansékan Dnr 2004-1140

I ansokan begripliggors studiens fokus och kontext genom fragor som: ”Kan
dansen och den kroppsliga kunskapen berika skolan i 6vrigt?”, »Har dansen
ett egenvarde?”, *Utnyttjar ungdomar eller later de sig utnyttjas av den nya
mediekulturen?”. Av studiens overgripande syfte framgar att de sokande an-
tingen har flera parallella kunskapsintressen eller markerar vad de uppfattar
vara viktigt for utlysningen: ... att i genusperspektiv narmare studera och
belysa dansens praktik inom gymnasieskolan”. Som syfte anges ocksa: ”

att lyfta fram diskurser” och ”... placera dem i en vidare idémassig, sociokul-
turell och estetisk/pedagogisk kontext”. I forskningsprogrammet antyds ut-
bildningsvetenskaplig relevans i avsnittet betydelse. Hir uppges att det dr det
estetiska programmets intride i gymnasieskolan som ar bakgrunden till stu-
dien. Problemet dr att dansforskningen anses vara daligt 6verensstimmande
med det: ... starkt vixande intresset hos ungdomar att utova, lara och se
dans”. Bakom behovet av denna slags forskning anses ligga i tidens varde-
ringar av individualism, kommunikation, kroppslighet och 6ppenhet. I Bilaga
D betonas att dansvetenskaplig forskning i Sverige bedrivs i liten utstrack-

2

ning, att forskning kring danspraktik och estetik ar: ”... mycket tunn” och

att kunskapsomradet dans som praktik, kropp och estetik kan bidra med en
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Okad forstaelse for dans i relation till de estetiska programmen pd gymnasie-
skolan. Studien uppges ocksd kunna bidra med kunskap som kan komma att
paverka rekryteringen till hogre konstnirlig dansutbildning. Studiens teore-
tiska forankring avser traditionell dansteknik, dans och feminitet, kommuni-
kativ kropp, traning och kroppsuppfattning, kropp och identitet, genus och
dans samt fenomenologisk dansforskning. Som teoretisk bakgrund anges
klassiska verk avseende estetik, estetikens filosofiska roll samt forskning om
estetik och skola. Som: ”yttre teoretiskt ramverk” anges teori om privata och
offentliga rum, teori om: “internaliserade tankestilar”, teori om konsumtion
och kropp, sociokulturella perspektiv pa kroppsuppfattning samt fenomeno-
logi**.

Beredning av projektansékan Dnr 2004-1140

En av granskarna framhdller att studiens fokus blir lidande av att fragestall-
ningen (som egentligen ar flera) behandlas ur for ménga perspektiv. Med en
tydligare avgransning skulle ansokan verka mer genomtankt. Av granskarens

satt att uttrycka sig framgdr att genusperspektivet i studien ifrdgasatts:

/Fragestallningen inom projektet ar fokuserad pa dansens betydelse inom gymnasiesko-
lan och roll (sic) ur ett mycket stort antal perspektiv vilket gér fokuseringen otydlig. En
barande idé dock att granska elevers erfarenheter av sina kroppar i spanningsfaltet mel-
lan kroppen som privat och offentligt objekt. Ett genusperspektiv havdas vara genomga-
ende men faller i bakgrunden till férman for ett flertal andra intressanta fragor om iden-
titetsinformation och konstruktion i det senmoderna samhéllet/ (Sakkunnigutlatande a,
Dnr 2004-1140).

Trots granskarens kritik mot frigestillningar och genusperspektiv 6vertygar

den begreppsliga mangfalden. Likasd imponerar ledningen for projektet:

/Projektet ar begreppsligt sett valférankrat i relevant och modern teori om kropp, dans
och danspedagogik. Den vetenskapliga ledningen fér detta moment av projektet ar dver-
tygande/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2004-1140).

Studien erbjuder ett visentligt bidrag pa ett kunskapsomride som ar under-
beforskat. Det framhalls som det framsta skalet att stodja ansokan. Foljaktli-
gen ar betydelsen av att stodja yngre forskare pd omradet ocksd stort for att
bidra till kontinuitet pa faltet. Bifall foresprakas med reservation for sokta

medel. Avslutningsvis ges forslag till fortsatt bearbetning av studien:
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/Aven om projektet fokuseras kring danspedagogik ager det en betydelse som &verskrider
detta specifika kunskapsomrade genom sannolikt 6kat bidrag till forstdelse av identi-
tetsinformation i det (sic) kommersialiserade och mediala senmoderna kulturen. Med
hansyn till den blygsamma omfattningen av forskningen pa det danspedagogiska omra-
det vore ett stdd motiverat [...] Projektet ar begrepplsigt (sic) val férankrat har en viss
originalitet inte bara i det att forskningen pa det danspedagogiska omradet ar blygsamt
i Sverige utan aven med hénsyn till den (sic) rddande internationella forskningsfaltet.
Den vetenskapliga ledningen pa det danspedagogiska omradet ar av vikt och bor beaktas
om stédbeloppet inte uppgar till det anstkta. Att stéda en yngre doktorand inom detta
omrade &r betydelsefullt d& det borgar for en kontinuitet inom kunskapsfaltet med i
ovrigt blygsam forskarrepresentation. De angivna fragestaliningarna ar omfattande och
en fokusering i nagot delomrdde ar sannolikt av praktiska skal av néden/ (Sakkunnigut-
latande a, Dnr 2004-1140).

Ansprak i bedomningen avser: betydelsen av antalet fragestillningar och hur
det paverkar studiens fokus, betydelsen av begreppslig forankring och origi-
nalitet, att den vetenskapliga ledningen formdr 6vertyga om genomfoérandet i
ett av studiens moment, nodvandigheten av korrigeringar av ekonomiska
kalkyler samt betydelsen av att ha med yngre forskare for dtervixtens skull
pa kunskapsomréddet. Pastdenden som hanvisar till relationen mellan fokus
och fragestallningar, den begreppsliga forankringen samt fortroendet for
forskningsledningen avser vad som fungerar i forskningsproceduren. Upp-
skattningar av forvintade resultat relateras till forskningens omfattning.
Nista granskare (samma projektansokan) inleder med att understryka stu-
diens teoretiska: ”slagside”. Men kritiken med de manga perspektiven i stu-
dien framhalls pa ett annat sitt dn i foregdende utldtande. Valet av teori har
ingen tydlig anknytning till studiens empiriska design. I argumentationen

framhalls att den teoretiska genomgangen saknar stringens och fokus:

/Selv om prosjektet har bade et empirisk og teoretisk siktemal har sgkanden slik den na
foreligger en klar teorietisk slagside der ulike teortiske perspektiver skisseres og identi-
fiseres uten at de knyttes til eller appliseres til det konkret empiriske design som ligger
til grunn for prosjektet. Den teoretiska gjennomgangen savner stringens og eksplisitt
fokus og blir en slags ekskurs i ulike relevante teoretiske perspektiver i feltet. Prosjek-
tets konkrete metodiske design og praktiske gjennomfgring er tilsvarende utilstrekkelig
gjennomarbeidet og utlagt, implisitt de etiske utfordfringer som ligger i forlengelsen av
prosjektetet/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2004-1140).
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Projektets metodiska design ar otillrackligt genomarbetad och forklarad; och
det dr framforallt kring denna relation mellan teorival och metodisk design
som granskaren uppehdller sig i bedomningen. De sokande tycks inte heller i
ha overvigt betydelsen av tillvixten inom kunskapsomradet, trots att det be-

traktas som underbeforskat:

/Sgkergruppen dokumenteres solid kompetanse innen feltet men ogsd i denne pro-
sjektsgknaden savnes innslag av yngre forskere/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2004-
1140).

Granskarens dterkommande kritik overskuggar helt de sokandes ambitioner
péd kunskapsomradet. Eftersom den teoretiska genomgdngen motsvarar en
exkurs i det studerade sammanhanget och framskrivningen av studiens empi-

riska design ar for generell, kan inte studien generera forvantade resultat:

/Dansens vitenskapsfundament er svakt utviklet. Et gkt fokus pa kropp, estetikk, dans
og posering etterspér kunnskap innenfor dette feltet. Den store sgkermengden i gymnas
skolans dansetilbud understrekker dette ytterligere. Slik sett vil studien fylle et rom der
kunnskap etterspgrres [...] Studien det her stker penger til sgker & bidra til en slik
kunnskapsproduksjon [...] Den teoretiske gjennomgangen er lagt opp som en ekskurs i
relevante teoretiske perspektiver i feltet og savner stringens og eksplisitt fokus relevant
for nettopp denne studiens praktiske gjennomfgring. Prosjektets empiriske design og
forskningsplan er kortfattet og beskrevet i sveaert generelle termer og savner det presi-
sjonsniva som her er ngdvendig. Studiens etiske problemstillinger er vidare i liten grad
diskutert jf. De etiske dilemmaer som ligger i forlengelsen av studier av kropp och iden-
titet av unge jenter/ (Sakkunnigutldtande b, Dnr 2004-1140).

Forskningsplanen dr for kortfattad och etiska hinsyn ar otillrackliga med
tanke pa de sirskilda skal studiens malgrupp motiverar. Granskarens argu-

»

mentation ar metaforisk. Har anvands uttryck som: ”... klar teoretisk slags-

ide” och ... ulike perspektiver skisseres”. Det uppges ocksa att forsknings-

2

plan och design dr: ... beskrevet i svaert generelle termer”. Det sista exemp-
let méste forstds som ett tvingande ansprak som uttrycks med avsikt att fore-
sld att ansokan avstyrks. Ansprdk i bedomningen avser: konsekvenser av teo-
rianknytning for behandlingen av empirin, att forskningsetiska konsekvenser
foljer pa bristfilliga metodologiska beskrivningar samt betydelsen av opera-
tionaliseringar av teori pé ett annars relevant kunskapsomride. Samtliga ar-

gument avser vad som fungerar eller inte fungerar som forskningsprocedur.
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Uppskattningen av brister anges som pdstdenden som inte konkretiseras. De
maénga upprepningarna kan bero pé att i stort sett samma argument anvinds
i bedomningstext och i uppsummering.

I yttrandet (samma projektansokan) betraktas projektet som: ”ofardigt”.
Omdomet tycks forutom synpunkter pa teori och metodval gilla dven redo-
gorelsen for avgriansningar och tidigare forskning. I yttrandet uppmaérksam-

mas tidigare publicering, ndgot som forbigdtts av granskarna:

/Projektet ar teoretiskt och metodiskt ofardigt. Projektbeskrivningen ger ingen beskriv-
ning av vilka metoder man konkret skall tillampa. Inte heller hur dans som tema skall
avgransas och placeras teoretiskt. Projektansdkan saknar vidare en dansteoretisk forsk-
ningsoversikt. Dansforskning finns inte pa litteraturlistan/ (Beredningsgruppyttrande,
Dnr 2004-1140).

I yttrandet tycks foreligga en slags jamforelse mellan studiens relevans och
brister i ansokan. Trots att relevansen ar hog tycks den kunna minska pd
grund av andra brister i ansokan. Det ges ingen forklaring till hur denna rela-

tion i bedomningen kan forstés:

/1 forhallande till de estetiska amnenas svaga forsknings- och amnesmassiga stallning ar
forskningen hogt relevant (sic). Ansdkans brister minskar emellertid relevansen av pro-
jektet/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2004-1140).

I yttrandet uppmarksammas dven ndgra av randvillkoren, etiska overvigan-

den och forekomsten av yngre forskare:

/Dt (sic) saknas konkreta etiska overvaganden i forhallande till informanterna. Medel
sOks huvudsakligen fér en yngre doktorand. CV och &vriga uppgifter saknas dock fér
denne/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2004-1140).

Aven hir ir uppfattningen att studiens teoretiska och metodiska 6vervigan-
den ar bristfalliga. Beskrivning av konkreta tillvigagdngssitt och begreppsli-
ga avgransningar saknas. I yttrandet konkretiseras pa vilka sitt studiens ana-
lyser kan anses bristfalliga. Detta framhalls i uppsummeringen som retoriska

fragor med vad man far anta ar formativa ambitioner:
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/Omradesoversikten ar allmant hallen och anknyter inte uttryckligen till dansteori och
aktuell dansforskning. Projektet skulle vinna pa en mera ingdende beskrivning av metod
och genomférande. Det ar oklart hur temat kropp skall undersékas genom intervjuer och
likasa vilken forskarroll som skall intas och vilket slags observationsutrustning som skall
anvandas. Det saknas ocksa reflektioner omkring férhallandet mellan idé- och struktur-
niva och de erfarenheter som dansaren sjalv gor (sic). Likasa fattas det en beskrivning
av vilka slags dans som skall undersékas. Ar det alla typer av dans? Ar dans ett entydigt
fenomen? Det behdvs preciseringar av de fragor som skall understkas, och en dansteo-
retisk ram behdver utvecklas/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2004-1140).

Ansprak i bedomningen avser: stdllda forvantningar pa hur teori kan tillim-
pas i studien, betydelsen av begreppsliga avgransningar och preciseringar,
betydelsen av referenser pd kunskapsomrddet, betydelsen av fullstindiga
uppgifter om medverkande samt en tillracklig redogorelse for genomférandet.
Bedomningen avser bade vad som giller pd kunskapsomradet och vad som
fungerar som forskningsprocedur. Argumenten ar i flera avseenden konkreti-

serade.

Utfallsmotiveringar Dnr 2004-1140°°

I ett utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: *3” av ”5”. I argumenta-
tionen anges att fragestdllningarna ir for manga men att den begreppsliga
forankringen ar relevant och att den vetenskapliga ledningen overtygar. Ut-
bildningsvetenskaplig relevans bedoms som: ”2” av ”3”. I samband med
denna anges att projektets betydelse 6verskrider dess fokus. Forskningsetiska
overviganden anses inte beaktade. Forekomsten av unga forskare verkar be-
aktat. Sammanfattande bedomning ndr skalsteg: ”3” av ”5” vilket motsva-
rar: “medelhog prioritet”. Har framhalls att det dr viktigt att stodja en yngre
doktorand pa ett omrdde med blygsam forskning.

I ett annat utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”3” av ”5”. Har
framhélls en pdtaglig kritik av teori och metodval i ansokan. Utbildningsve-
tenskaplig relevans bedoms som: ”2” av ”3”. Hir uppmarksammas dansens
svagt utvecklade: ”vetenskapsfundament”. Forskningsetiska overvaganden
kommenteras inte. Bland randvillkor behandlas forekomsten av genus som
anses ha beaktats i ansokan. Sammanfattande bedomning nar skalsteg: ”3”
av ”5”. Det papekas att den teoretiska genomgangen dr bristfillig, att det

saknas stringens och fokus i studien, att den empiriska designen ar beskriven
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i for generella termer samt att studiens sarskilt pakallade etiska dilemman i
liten grad ar diskuterade.

I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”1” av ”5”. Har kommente-
ras projektets teoretiska och metodiska ofdardigheter, metodiska oklarheter,
brister gillande begreppsliga avgransningar och ofullstindiga vetenskapliga
referenser. Utbildningsvetenskaplig relevans bedéms som: ”2” av ”3”. Brister
i ansOkan stalls mot studiens relevans. Uppmarksammade brister hianvisas till

”»

att ndgot: ”saknas”, fattas”, ”... anknyter inte” eller ”... dr ofdrdigt”. Kun-
skapsomradet betraktas som: ”hogt relevant”. Forskningsetiska overvigan-
den har inte beaktats i ansokan. Forekomsten av unga forskare bedoms som
beaktat och forekomsten av genus anses vara integrerat i studien. Samman-
fattande bedémning nar skalsteg: ”1” av ”5” vilket motsvarar: ”Avslag”.

I tabell 12 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.

Tabell 12: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektan-
sokan Dnr 2004-1140.

Idealmarkor Utlatande Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet 3 3 Otillrécklig
Utbildningsvetenskaplig
God God God
relevans
Forskningsetiska "inga séarskilda "saknas konkreta
Overvaganden kommentarer” etiska 6vervéaganden”
o "en yngre doktorand
. "et eksplisitt )
) "inkluderar en [...] pedagogiskt och
Randvillkor genus perspek- o
yngre doktorand” tiv” genusperspektiv in-
iv
tegrerat”
Sammanfattande . . Medelhog prio-
P Medelhdg prioritet . Avslag
bedémning ritet

Utfallsmotiveringar varierar inte mellan idealmarkorer i bedomning men i
rekommendation for fortsatt beredning. Skalstegsbedomningar och samman-
fattande bedomning varierar mellan utlitanden och yttrandet. Bedomning
gdllande vetenskaplig kvalitet motiveras med liknande argument och pa lik-
nande sdtt men med tva skalstegs skillnad. I yttrandet anges teoretiska och

metodologiska brister, avsaknaden av forskningsoversikt och omradesrelate-
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rade referenser. Bedomning gallande idealmarkorer avser forskningsmiljo och
vetenskaplig kvalitet. Motiveringar av stillningstaganden sker genom kon-
kretiseringar av pastienden. Bedomning av randvillkor avser om dessa har
beaktats. I sammanfattande bedomning tycks den bristfalliga behandlingen
av omradesoversikten medfora skilda rekommendationer for fortsatt bered-
ning.

Projektansokan avser nytt bidrag om 908 tkr for 2003, dito 2004 och
2005 men avstyrks.

Intryck av underlaget Dnr 2004-1140

Av underlaget framgér att de sokande forsoker f4 med for manga perspektiv i
studien. Flera kunskapsintressen kanske konkurrerar? De sokande far svart
att overtyga ifrdga om studiens fokus. For manga kreativa uppslag och frage-
stallningar ar ingen strategisk fordel i forskning. Samma missforhédllanden
betonas olika. En av granskarna riktar kritiken mot antalet fragestillningar.
Den andre granskaren koncentrerar sig pd studiens design och den saknade
precisionen i ansokan. Granskarna kommer till slut fram till samma rekom-
mendation. Men i yttrandet avviker skalstegbedémning avsevirt och studien

avstyrks.

Underlag 13: Skolan som arena for multimodal kommunikation

Studien avser mojligheter till undervisning som multimodal kommunikation
inom bild- och musikdmnet. Avsikten med studien ar att identifiera personel-
la och strukturella mojligheter for multimodala larformer i enskilda projekt.
P4 sd vis kan de sokande bidra med kunskap om hur elevers formaga till
kommunikation och 6kade intresse for samhillets kulturutbud kan utvecklas
i skolorna. De sbkande tycks vara sikra pd studiens relevans. Operationalise-
ringar av begrepp verkar bidragande till att projektet anses lovvirt. Studiens

fokus tycks dock dven denna gidngomfatta mer 4n nodvindigt.

Projektansékan Dnr 2004-1159

2

De sokande framhaller studiens betydelse som: ”... finna former”, ”... fa till

] ”»

stand”, ”... for att 4stadkomma™ och ”... satt att mojliggora”, ”... multimo-

”»

dala liroformer” och ”... multimodala projekt” med avsikten att: ... verk-

samheten far spridning”. Avsikten med att framhalla studiens ambitioner pa

122



det hir sattet, ar kanske att skapa intrycket av att forskningsprocessen bestar
av en serie beslut som de sokande valt att forhalla sig till pd ett reflexivt sitt.

”»

I ansokan framstills forskningsinsatsen som en viljeakt: ... vill vi underso-
ka”, ?Vi vill se”. I forskningsprogrammet anges utbildningsvetenskaplig rele-
vans genom malbeskrivning och i avsnittet betydelse. I Bilaga D anges att
elevers mojligheter att tilligna sig och tillimpa kunskaper via medier ar ef-
tersatt i laroplansmalen. Studiens relevans anses motiverad av liroplansma-
len, att elevers mojlighet att tilligna sig och tillimpa kunskaper via medier ar
eftersatt, att pojkars engagemang i skolan kan 6ka genom multimodala
kommunikationsformer och att sociokulturell teori mojliggor studier av la-
rande i andra an kognitiva perspektiv. Betydelsen av studien anges som ut-
vidgningen av forskning om lds- och skrivinlarning. Studiens teoretiska for-
ankring avser konkurrens och marknad, kommunikationsforskning i histo-
riska perspektiv, teckensystem, skola som institution, lds- och skrivforstielse
i svenska skolor, bild som kommunikation, skola som lirmiljo, ungdomar
som konsumenter, bild- och mediaaktivitet, plagiering och temastudier. Som

teoretisk anknytning anges sociokulturell teori¢!.

Beredning av projektansékan Dnr 2004-1159

I ett utlitande 4r det operationaliseringarna av begrepp som forst uppmark-
sammas av granskaren. Aven forskningens relevans, fortroendet for forsk-
ningsgruppen och randvillkoret tvirvetenskap uppmairksammas pé ett posi-
tivt satt. Forskningsoversikten betraktas som tillfredsstdllande med reserva-

tion for en otillricklig behandling av tidigare forskning i en svensk kontext:

/Prosjektets styrke ligger i at det evner & avgrense og operasjonalisere lett diffuse
honngrord som kreativitet og estetisk bevissthet till et design og en forskningsplan som
er tilstrekkelig konkret og gjennomfgrbar. Teoretisk rammeverk for prosjektet er gjen-
nomtenkt og appliserbart. Gjennomgangen av relevant forskning og litteratur pa feltet er
god. Gjennomgangen av svensk relevant forskning synes imidlertid noe tynn og hvor
hovedreferansene er knyttet til pagaende utviklingsprosjekter/ (Sakkunnigutladtande a,
Dnr 2004-1159).

En av granskarens kritik avser alltsd bristfialliga redogorelser for referenser
pa forskningsfiltet. Liknande kritik har i andra underlag fatt betydande
uppmirksamhet och dgnats forhdllandevis stort utrymme for att understryka

daligt kunnande om vad som giller inom faltet och pd omradet. Det har ock-
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sd framhallits som exempel pad slarv. En annan tidigare uppmirksammad
brist som framkommer dven hir dr oklarheter 6ver forskningsfragor och em-

pirisk design. Men hir uttrycks bristerna endast som ett forbehall:

/Prosjektets metodiske design og praktiske gjennomfgring er vel planlagt, der datainn-
hentningsstrategier, analytisk rammeverk og begrepsfesting gestalter et gjennomtenkt
hele. Et lite forbehold skal imidlertid tas om prosjektets data evner & svare pa samtlige
av prosjektets forskningsspgrsmal (f.eks. spgrsmalet om hvordan sosialt klima, skolek-
ode og organisering pavirker vilkarene for multimodal kommunikasjon). A koble de kon-
krete case analysene til Nasjonal database for vurdering i emnene bild og svensk, gir
mulighet for & vurdere materialets validitet og robusthet. A knytte analysene av materia-
let til p.t. etablerte utdanningspolitiske kvalitetskriteririer styrker prosjektets relevans
og utdanningspolitiske betydning. Prosjektleders forutsetninger for & lede og gjen-
nomfgre prosjektet synes fullt ut tilfredstillende/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2004-
1159).

Det tycks inte foreligga ndgra tvivel om kompetensen i forskningsmiljon och

att randvillkoret tviarvetenskaplighet dr tillgodosett:

/Prosjektgruppen representerer ulike tverfaglige og vetenskapelige perspektiver relevant
for feltet [...] Prosjektets kunnskapsmal — a utvikle kunnskap om hvordan utvikle este-
tisk bevissthet og kreativitet i det senmoderne — er viktig for dagens utdanningsdebatt.
A ga bak honngrordene og operasjonaliserer dette til forskbare problemstillinger utvider
utdanningsvitenskapens forskningsfelt/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2004-1159).

Att ansokan anses bidra med operationaliseringar av: ... lett diffuse
honnerord” kan vara bidragande till att granskaren finner studien lovvird

och/eller originell:

/Prosjektets styrke ligger i dets gjennomtenkte design og metodiske operasjonaliseringer
for & undersgke utvikling av opplering til kreativitet belyst ved nye kommunikasjons-
former. Prosjektets tverrfaglig ambisjoner er ivaretatt i forskningsdesign sa vel som i
forskergruppens sammensetning. Prosjektets saeregne bidrag ligger i dets konkrete ap-
plisering av diffuse begreper som kreativitet og estetisk bevissthet og hvordan dette
knyttes opp til pagdende utviklingsprosjekter i dagens svenske skole/ (Sakkunnigutla-
tande a, Dnr 2004-1159).

Ansprak i bedomningen avser: betydelsen av tydliga operationaliseringar och
tydliga teoretiska tillimpningar, de planerade analysernas relation till studi-

ens utbildningsvetenskapliga relevans och forviantade kunskapsbidrag, bety-
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delsen av en genomtinkt planering, fortjanster med forskningsgruppens
sammansattning och perspektiv som anses representativa for filtet. Argumen-
ten avser vad som giller inom kunskapsomrddet och vad som fungerar som

forskningsprocedur. Pastdenden framstidlls som sakliga men de konkretise-

>

ringar som gors ar retoriska: ”Prosjektets styrke”, ”... tilsrekkelig konkret og

>

gjennomferbar”, ”... prosjektlederers forutsetninger” och ”... synes fullt ut

>

tilfredstillende”, ”... prosjektet [...] gestalter”, ... prosjektets forutsetning-

”»

er”, ”... tverrfaglig ambisjoner” samt ”Prosjektets saeregne bidrag”.

I ett annat utldtande (samma projektansokan) uttrycker granskaren inte
kritiken pa ett lika inlindat satt. Hir uppmarksammas att bredden i frage-
stallningarna gor studien for: “oprecist”. Studiens design kan alltsd komma
att inverka pd mojligheterna att knyta an till studiens olika kunskaps- eller
studieobjekt:

/Fragestéllningarna kring kreativitet och multimodal kommunikation inrymmer fragor
Gver ett brett omrade, fran lararutbildning till skolans handlingsméjligheter och socialt
klimat, skolkod mm. stédandet (sic) av namnd form av kommunikation varmed fokus blir
oprecist. Med tanke pa pagaende férandringar gallande kommunikationsménster med
hjalp av Internet ar fragestéaliningen motiverad. Nya former av "laskunnighet” och kom-
munikationsfardigheter férutsatts. Med hansyn till var vaga forstaelse av den internet-
baserade kommunikationens grammatik ar projektet ocksa motiverat. Designen for att
undersdka kopplingar mellan visuella larprocesser ar inte starkt underbyggd/ (Sakkun-
nigutldtande b, Dnr 2004-1159).

Argumenten rojer egentligen inte av vilka skidl designen brister mer dn att
designen anses daligt underbyggd. Hur relationen mellan design och be-
greppsanvandning kan forstds framgar inte av bedomningen. Den utbild-
ningsvetenskapliga relevansen verkar betydande. Sittet att framhalla pro-

blemfaltet ar tvingande:

/Den nya skrift/bild/komuunikationskultur (sic) som under mycket kort tid etablerat sig
under de gangna 10-15 aren innebar att allménheten nog uppdvat en prktisk (sic) kom-
petens i hanteringen av de nya medierna men var begreppsliga forstaelse av vad som
sker &r begrénsad. Denna bristande insikt leder givetvis till svarigheter nar det géller
t.ex. utbildning av larare. Aven ur ett demokratifostransperspektiv (sic) ar kunskapsut-
veckling kring omradet for utbildningsvetenskap (sic). Problemfaltet i sig ar av betydan-
de utbildningsvetenskaplig relevans [...] Problemfaltets betydelse kan inte ifragasattas.
Det forefaller dock som projektets genomférandefas skulle vinna genom precisering och
fokusering/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2004-1159).
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Ansprak i bedomningen avser: vad betydelsen av en tydlig fokus ar i relation
till fragestillningar, nackdelar med en oklar design och behovet av att preci-
sera studiens genomforande. Argumenten avser bidde vad som giller pa kun-
skapsomrddet och vad som fungerar som forskningsprocedur. Skepsis ut-
trycks som invandningar och konstateranden: ”Det forefaller dock” och ”...
ar inte starkt underbyggd”. Stdllningstaganden for projektets relevans maste
forstds som tvingande. Argumentationen utgors av pdstdenden varav ndgra
konkretiseras medan andra limnas oférklarade.

I yttrandet (samma projektansokan) anges att de teoretiska utgdngspunk-
terna dr begrinsande for studien. Istillet for att uppmirksamma eventuella
fortjanster med studiens operationaliseringar anges att begreppsanvandning-
en ar oprecis i forhallande till de teoretiska utgdngspunkterna. De centrala

begreppen i studien verkar inte beskrivna i ansokan pd ett nojaktigt satt:

/Genom att begransa sitt val av teoretiska utgangspunkter till Vygotsky far projektet allt-
for snava ramar i forhallande till malsattning och fragestaliningar. Begreppsanvandning-
en ar oprecis. Sa framgar det inte t.ex. inte vilka de teoretiska skillnaderna &r mellan
kreativitet som ”strukturerad” och som "subjektiv och ostrukturerad”. Inte heller ges
det beskrivningar av vilka teorier den multimodala kommunikationen ar férankrad i [...]
Med tanke pa de sociala forandringar vad galler forhallandet mellan institutioner, ar-
betsliv och den enskilda méanniskan har projektet en hdg relevans/ (Beredningsgruppytt-
rande, Dnr 2004-1159).

I yttrandet konstateras betydelsen av pagdende fordndringar for att motivera
studiens relevans. Har framhalls ocksa kritik mot teoretiska perspektiv som
antas paverka studiens malsattningar. Randvillkoren omnamns som om dessa
har betydelse for bedomningen trots att de inte ges sarskilt mycket utrymme i

argumentationen:

/Det saknas konkreta etiska 6vervaganden om forhallandet till informanterna i projektet.
Genusperspektivet ar framskrivet. Projektet har skolamnesévergripande karaktar. De in-
volverade forskarna &r alla disputerade [...] Det framgar inte hur man narmare bestamt
skall ga fram for att med de strategier som beskrivs kunna na malet att undersoka krea-
tivitet som en dynamisk och strukturerad foreteelse. Pa teoriplanet anknyter anscékan till
Vygotskijs tdnkande utan att teorin relateras till de datatyper som det héar handlar om.
Metodbeskrivningarna ar generella och vittfamnande och specificeras inte konkret nar
det galler sadant som val av projekt, kriterier o0.d. Etikaspekterna behandlas bara flyk-
tigt/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2004-1159).
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Ansprak i bedomningen avser: betydelsen av teorivalets begriansningar och
brister i begreppsanvandning och den relativa betydelsen av randvillkor. Ar-
gumenten avser vad som fungerar eller inte fungerar som forskningsprocedur.
Pastienden avseende teori konkretiseras. Andra konstateranden konkretiseras
inte. De olika sitten att hdanvisa till Vygotskij kan tyda pa att yttrandet ar

forfattat av olika ledamoter.

Utfallsmotiveringar Dnr 2004-1159

I ett utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”4” av ”5”. I argumenta-
tionen behandlas operationaliseringar av begrepp, teori och genomgéangen av
forskning inom filtet. Forskningsmiljo (som frdn och med sokperiod 2004
ingdr i bedomning av vetenskaplig kvalitet) motiveras som tillfredsstillande.
Utbildningsvetenskaplig relevans bedoms som: ”3” av ”3”. Det motiveras
som att analyserna anknyter till utbildningspolitiska kvalitetskriterier.
Forskningsetiska 6verviganden kommenteras inte. Genus ar beaktat. Sam-
manfattande bedomning ndar skalsteg: ”4” av ”5” vilket motsvarar: "Hog
prioritet”. Har framfors att projektet ar ett sireget bidrag med fortjanster
avseende operationaliseringar och har: ”... tverrfaglig ambisjoner” som till-
varatas bdde i forskningsdesignen och i forskargruppens sammansattning.

I ett annat utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: *2” av ?5”. I ar-
gumentationen behandlas frigestillningarnas relevans och bredd, att fokus
genom fragestillningarna saknar precision och att designen dr svagt under-
byggd. Utbildningsvetenskaplig relevans anges som: ”2” av ”3”, alltsa lagre
dn i foregdende utldtande. I argumentationen framhdlls betydelsen av kun-
skaper om den nya kommunikationskulturen och hur det paverkar utbildning

2

av larare. Problemfiltet anses vara av: ... betydande utbildningsvetenskaplig
relevans”. Forskningsetiska overviganden kommenteras med: ... inga sar-
skilda kommentarer”. Forekomsten av unga forskare kan uppfattas som otill-
rackligt beaktat med motiveringen: ”De involverade forskarna ar alla dispu-
terade”. Mang- och tvdrvetenskaplighet kan eventuellt betraktas som beaktat

”»

genom kommentaren: ”... skolimnesovergripande karaktir”. Sammanfattan-
de bedomning nar skalsteg: ”2” av ”5” utan ndgra ytterligare kommentarer.
I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”2” av ”5”. Har uttrycks att

de teoretiska utgdngspunkterna ar begransande for projektets “madlsattningar
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och fragestallningar”. Dartill bedoms begreppsanvandningen som: “oprecis”.
Utbildningsvetenskaplig relevans bedoms som: ”3” av ”3” och motiveras

»

med utgdngspunkt i forandringar: ”... mellan institutioner, arbetsliv och den
enskilda maianniskan”. Forskningsetiska Overvidganden kan uppfattas som
otillrackligt beaktade. Yttrandet behandlar tre aspekter av randvillkor. Ge-
nusperspektiv har beaktats, ming- och tvirvetenskaplighet verkar bedomas
som beaktat. Forekomsten av unga forskare kan uppfattas som otillrackligt
beaktat. Sammanfattande bedomning nar skalsteg: ”2” av ”5”. Hir fram-
halls att tillvigagdngssattet dar oklart, att teoretiska utgdngspunkter saknar
anknytning i de datatyper undersokningen avser att behandla, att metodbe-
skrivningarna ar for generella och att etikaspekter behandlats ytligt.

I tabell 13 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.

Tabell 13: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektan-
sokan Dnr 2004-1159.

Idealmarkor Utlatande Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet 4 2 2
Utbildningsvetenskaplig . B
Mycket hég God Mycket hég
relevans
Forskningsetiska "inga sarskilda "saknas konkreta
dvervaganden kommentarer” etiska 6vervaganden”
"genusperspektivet ar
"kjgnnsperspek- | "skolamnesdver- framskrivet [...] har
) tivet [...1 er gripande karaktar skolamnesdvergripan-
Randvillkor . . .
eksplisitt Igftet [...] forskarna ar | de karaktéar [...] fors-
fram” alla disputerade”  karna ar alla dispute-
rade”
Hég priori-
Sammanfattande tet/"tverrfagliga
. . Godtagbar Godtagbar
bedémning ambisjoner er
/varetatt”

Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar varierar mellan idealmarkorer
och i rekommendation for fortsatt beredning. Skillnader i utfallsmotiveringar
avser vad som fungerar ifrdga om design och hur forskningsmiljo organise-

ras. Olika uppfattningar radder gillande begreppslig anvindning och desig-
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nens brister och fortjanster. Liknande motiveringar som avser relevans leder
till olika bedéomning. Skillnader i skalstegsbedomning avseende utbildnings-
vetenskaplig relevans kan eventuellt relateras till betoningen av projektets
kunskapsmal eller av forskningsfiltets betydelse. Uppskattningar av randvill-
kor varierar mellan utldtanden och mellan utlitanden och yttrandet. I forhal-
lande till angivna brister och fortjinster med ansokan ter sig valet av upp-
mirksammade randvillkor godtyckligt. Bedomning avser om randvillkor har
beaktats. Ansprak som avser idealmarkorer géller forskningsmiljo respektive
forskningsproceduren (vetenskaplig kvalitet) samt vad som giller inom
forskningsomradet (utbildningsvetenskaplig relevans).

Projektansokan avser nytt bidrag om 901 tkr for 2005, dito 2006 och
1001 tkr fér 2007 men avstyrks.

Intryck av underlaget Dnr 2004-1159

Av underlaget framgdar att de sokande har valt att inta en 6dmjuk instdllning
till den insats de sjdlva planerar att genomfora. De framhéller sin forskning
som en viljeakt. I utldtandena erkidnns studiens relevans. Darefter gar me-
ningarna isir ifriga om begreppsanvindning och fokus. I betydande ut-
strackning verkar bedomningen syfta till att visa eget kunnande. Av begrin-
sad betydelse verkar vara forbehdllen mot forskningsfrigorna och den otill-
riackligt redovisade tidigare forskningen. Skalstegsbedomningen varierar pa-

tagligt.

Underlag 14: Framtidens utbildningshistoria

Studien avser 1990-talets utbildningsreformer och forandringar av den svenska
laroplanen. I bedémningen av ansokan framhélls studiens flerfaldiga analytiska
mojligheter. En betydande del av argumentationen i beredningen dgnas frigor om
utbildningspolitisk styrning. Granskarna verkar angeldgna att visa sitt eget kun-
nande pad omradet och/eller att positionera sig till de sokande. Studiens relevans
ar sd uppenbar att det ligger bortom allt tvivel att ansokan dr grundad i gedigna

kunskaper om det forflutna pa kunskapsomradet och dartill hor till dess framtid.

Projektansckan Dnr 2004-1186

Syftet med studien ar att behandla mal och urvalsfrigor inom skolomradet.

Pagdende fordndringar inom utbildningsomradet ger skilet att bedriva studi-
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)

en. Forandringarna galler: ”... hur utbildning uppfattas och realiseras” med
avseende pd hur den politiska styrningen, dar diskussionen tidigare utgatt
frdn viarden knutna till begrepp som likvirdighet, istdllet diskuteras som fra-
gor om kvalitetssikring. Det anges att 1990-talets utbildningsreformer och
den samtida utbildningshistorian skall analyseras genom fordandringar av la-
roplanskoden. I forskningsprogrammet anges utbildningsvetenskaplig rele-
vans genom syftet. Argumentationen i ansokan ar kortfattad: Kunskaper om

2

dessa fordndringar vidgar mojligheterna”, ... till exempel synes”, och ”...
detta har inte minst en stor betydelse”. I Bilaga D anges explicit att projek-
tets hypoteser har central utbildningsvetenskaplig relevans genom forand-
ringarna av ldroplanskoden och att studiens kunskapsbidrag diarmed antas
paverka de delar av ldrarutbildningen och larares professionella arbete som
utgor forutsiattningarna for det demokratiska inflytandet i skolan. I studien
ingdr forskning om skolsystemets utveckling med avseende pd sociala, poli-
tiska och ekonomiska forandringar. Studiens teoretiska forankring himtas ur
tidigare forskning om politisk styrning av utbildning, utbildningspolitiska
reformer, studier av globalisering och kunskapsekonomier, liroplansfrigor,
ramfaktorteori, sprikvetenskaplig teori, politologisk forskning samt utbild-
ningsforskning. Som teoretisk ram anges begreppshistoria och diskursana-

lys®2.

Beredning av projektansékan Dnr 2004-1186

En av granskarna uppmirksammar inledningsvis beskrivningen av filtet ur
vilken flera analytiska mojligheter visar sig. Granskaren verkar imponerad
over det sdtt pa vilket de sokande argumenterar. Det analytiska tillviga-
gdngssattet och perspektiven bedoms som rimliga men uppges samtidigt vara
redogjorda for pa ett otillrackligt sdatt. Granskaren har ingen anledning att
halla tillbaka kritiken eftersom bristerna verkar pdverka bedéomningen av

forskningsfragorna:
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/Prosjektet argumenterer pa en overbevisende méate hvordan de to siste tiar viser til en
endret politisk dagsorden for utdanningsfeltete samtidigt som denne endring i liten grad
gjenvises i svensk utdanningspolitisk forskning. A analysere de pagaende utdanningspo-
litiske endringer til & en lesing av Lpr94s (sic) krav til og definiering av mal og innhold
er videre et godt analytisk grep. Svenske utdanningspolitiske texter fra 90 tallet og uto-
ver samt tilliggende tekster fra OECD, EU, Unesco og Europaradet er prosjektets kjer-
nemateriale. Disse skal analyseres i lys av to teoretiske tradisjoner henholdsvis kodebe-
grepet slik det blitt utviklet ab Bernstein et al og rammefaktorteorien. Den analytiske
tilnaermingen er imidlertid lite utviklet og konretisert i sgknaden og prosjektets analy-
tiske grep og perspektiver er utilstrekkelig og delvis tautologisk beskrevet. Det argumen-
teres for eksempel i liten grad for hvilke forskningsspgrsmal det foreslatte analytiske
rammeverk er velegnet til & besvare/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2004-1186).

Granskaren exemplifierar bristerna i ansdkan och uttrycker att bedomningen
har sin grund i elementir kunskap om liaroplansteori. Noteras kan felskriv-
ningen avseende anvisad laroplan som granskaren inte har upptickt och kor-
rigerat, en felskrivning som dessutom dterkommer. Efter omndmnandet av de
dokument inom vilka kodbegreppen i liroplanerna forekommer, overgar

granskaren till att beskriva vilka resurserna ar i forskningsmiljon:

/Prosjektet er lagt til et samarbeid mellom to institusjoner og der hgyt kompetente fors-
kere inngar. Prosjektansgkers naerhet til og personlige engagejment i de analytiske per-
spektivene er her uten tvil en styrke samtidig som kritisk distanse her er searskilt pakre-
vet (jf. forskegruppens sammansetning av junior och senior forskere). Det inngar fa yng-
re forskere i prosjektet. Ei heller gir prosjeksgknaden informsjon om antall doktorander/
(Sakkunnigutlatande a, Dnr 2004-1186).

En mindre del av argumentationen dgnas samarbetspartners och medverkan-
de. Liksom i flera tidigare ansokningar saknas information om medverkande.
Direfter dr frdgor om utbildningspolitisk styrning dter i fokus for bedom-

ningen:
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/Som nevnt over er det et stort behov for forskning pa og av virkningerna av en refor-
handlet politisk styrningsorden for utdanningsfeltet og konsekvenser nasjonalt og regi-
onalt. A knytte dette til leerplaner som styringsinstrument og de underliggende kriterier
for disse representer ved mal og innhold, er presist og legitimt argumentert fram. Pro-
sjektet vitaliserer den utdanningspolitiske forskningen i Sverige samtidig som den ogsa
bygger bro bakover til tidligere forskning. Studier av styringsinstrumenter og styringsp-
roblematik innenfor den nordiske utdanningsmodellen (her eksemplifisert ved Sverige)
representerer vider et viktig analytisk blikk til en stadig mer globalisert utdanningspoli-
tisk verdensorden. Prosjektet [...] gir en en god oversikt over utdanningspolitsike beve-
gelser nasjonalt og internasjonalt og hvordan dette far konsekvenser for en reforhandlet
forstaelse for mal- og innholdsidentifiseringer i nasjonale laerplaner. A analysere Lpr94
(sic) med henblikk pa underliggende legitimerings grunnlag rundt disse to spgrsmal sy-
nes bade spenstig og vitaliserande for bade svensk utdanningspolitisk forskning og leae-
replansforskning. Tilnermingen knytter ogsa an til tidligere svensk forning innenfor
lerplanefeltet. Prosjektet er imidlertid svakt utviklet nar det gjelder begrunnelse for og
konkretisering av prosjektets analytiske perspektiver og tilnaerminger. Her er argumenta-
sjonen delvis implisitt og tautologisk/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2004-1186).

I bedomningen dgnas projektgruppens meritering och sammansattning en del
negativ uppmarksamhet. Mojligen ar det granskarens uppfattning att de so-
kande, sett till deras forskningskompetens pd omradet ganska enkelt borde
kunna konkretisera studiens analytiska perspektiv battre. Med denna kritik
som utgdngspunkt manar granskaren till kritisk distans pa grund av den so-
kandes tidigare forskning (och engagemang), men utan att konkretisera vad

konsekvenserna skulle kunna bli inom forskningsmiljon:

/Prosjektansgkers engasjement og profesionelle historie i tilknytning til disse perspekti-
ver kan her vaere et hinder for kritisk distanse og analyse. Forskergruppens sammenset-
ning synes ikke balansere disse svakheter tilsrekkelig/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr
2004-1186).

Ansprak i bedomningen avser: betydelsen av pdgdende utbildningspolitiska
forandringar i relation till beskrivningar av analytiska tillvigagdngssitt, be-
tydelsen av den sokandes engagemang i forskningen och pdverkan pd fors-
kargruppen, sarskilt i relation till randvillkoret yngre forskare. Argumenten
for vad som anses fungera i analysarbetet verkar vara av betydelse for stall-
ningstaganden i bedomningen. Granskaren ger indirekt fingervisning om vad
som bor beaktas. Argumenten ar forhdllandevis vaga trots argumentationens

relativa utforlighet. Det galler till exempel pastdenden som hinvisas till pro-
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)

jektbeskrivningens trovardighet: argumenterer pd en overbevisende

2 ”»

madte”, ”... utilstrekkelig og delvis tautologisk beskrevet”, ”... argumenteres

2

for eksempel i liten grad” eller ”... er presist og legitimt argumentert”. Han-

visningar till de sokandes engagemang bygger pa spekulation. Argumentatio-

>

nen uttrycks pa ett metaforiskt sitt: *Prosjektet vitaliserer”, ”... bygger bro”,
”... et godt analytisk grep” och ”... er imidlertid svakt utviklet”.

I ett annat utlitande (samma projektansokan) gors invandningar mot de
utgdngspunkter som utgor centrala delar av studiens problembakgrund, trots
att den teoretiska argumentationen som sddan bedoms som: "utmarkt”. Har
exemplifieras, konkretiseras och kritiseras antaganden som ger ytterligare
insyn i de brister som avser projektets utgdngspunkter. Liksom i foregdende
utlitande, ger dock kritiken samtidigt intryck av att granskaren i visentlig
utstrackning avser att bidra med en egen problematisering och dirigenom

oundvikligen visa sitt kunnande:

/Projektets vetenskapliga kvalitet ar hég med avseende pa samhéllsrelevans. Med tanke
pa de betydande férandringarna av utbildningspolitiken, férandringarnas omfattning och
art med hansyn till genomférda reformer ar det 6verraskande att sa liten uppméarksam-
het riktas pa den angivna problematiken. Det aktuella projektet férenar saledes mycket
hég samhéllsrelevans med utmarkt principiell och teoretisk argumentation i omrades-
oversikten som motiverar projektet. Nagra blygsamma randanmarkningar: 90-talets ut-
bildningspolitiska styrning beskrivs som en férskjutning fran en ekonomisk till en ideo-
logisk styrning. Betyder det att efterkrigstidens styrning inte har varit ideologisk? Det
formodas hypotetiskt att den sk rationella laroplanskoden férskjuts fran samtidsinrikt-
ning mot en framtidsinriktning vilet (sic) sedan skulle skapa nya begrepp (ex. kvalifika-
tion, kompetens) som anvéands for att legitimera innehall. Var alltsd den tidigare ratio-
nella laroplanskoden inte framtidsinriktad? Oavsett dessa observationer ar projektet
teoretiskt och metodologiskt véalférankrat, initierat och vélfokuserat (ej spretigt). Projek-
tet kommer med storsta sannolikhet att bidra till vardefull kunskapsackumulation och -
utveckling (sic) gallande laroplansteori/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr 2004-1186).

B

Argumentationen som foljer pa: ”... blygsamma randanmarkningar” ges be-
tydande utrymme i utlitandet. Fridgorna som stalls uttrycker hur vil granska-
ren ir insatt pd omrddet. Inom parentes klargors ocksd att projektet inte
uppfattas som: ”spretigt”. Utsagan verkar overflodig. Pdstdendet om vad som
ar: ”... teoretiskt och metodologiskt vilférankrat, initierat och vilfokuserat”
tillfor egentligen inte heller ndgon visentlig information av viarde. Utsagan ar

typisk for det slags motiveringar som gors vid bedomning — ett pastiende &t-
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foljs garna av ett medrepresenterat budskap — har presenterat inom parentes.
I ansokan uppges att det ar till den utbildningsvetenskapliga forskningens
nackdel att s& méanga dmnen gor (eller tillits gora) ansprdk pa forskning
inom: ”forskningsfiltet” (forskningsomradet). Stdllningstagandet uppmark-

sammas av granskaren som renderar projektet: hogsta relevans”:

/Ansokargruppens vetenskapliga ledning fér uppgiften ar pa internationellt hogtstaende
niva. | planen noteras helt riktigt att de utbildningsméassiga och -politiska forandringar-
na hanterats av en rad vetenskaper utanfér pedagogik/utbildningsvetenskap, vilket ju
inte ar sarskilt smickrande for utbildningsvetenskap som forskningsfalt. Projektet har
darfor hogsta relevans for att utveckla utbildningsvetenskaplig insikt och kunskap. Pro-
jektet visar aven tydligt pa hur det ar relaterad (sic) till nationell och internationellt re-
levant utbildningsvetenskaplig forskning. Projektet involverar yngre forskare. Redan av
ovan anforda synpunkter torde framga att det ifragavarande projektet rekommenderas
varmt erhalla forskningsbidrag pga sin samhéllsrelevans, vetenskapliga och teoretiska
argumentation, upplaggning samt analysobjekt. Dess utbildningsvetenskapliga betydel-
se, sarskilt pedagogisk praxis, administration och politik ar évertygande/ (Sakkunnigut-
latande b, Dnr 2004-1186).

Ansprak i bedomningen avser: betydelsen av troviardig utbildningsvetenskap-
ligt forankrad teoretisk och principiell diskussion samt betydelsen av ett for
utbildningsomradet centralt och uppskattat kunskapsbidrag. Argumenten
avser framst vad som giller pa kunskapsomradet med betoning av studiens
samhallsrelevans. Argumentationen baseras pd en serie pastdenden och kon-
kretiseringar. Pdstdenden som avser vetenskaplig kvalitet, teoretisk argumen-
tation, analys- och studieobjektet konkretiseras inte. Argument som hdnvisar
studiens utgadngspunkter konkretiseras genom retoriska fragor.

I yttrandet (samma projektansokan) framhalls ansokans karaktir genom
beskrivningen av amnesomrddet. De sokande betraktas som mycket kompe-
tenta och val initierade pd kunskapsomrddet. Trots en i dvrigt valskriven an-

sOkan tyck det ha slarvats med informationen om de medverkandes insatser:
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/Detta ar en mycket kunnig, klar och valformulerad ansékan med ett suverdnt grepp om
amnesomradet, bade ifrdga om teori och ifraga om empiri. Tar upp grundlaggande fragor
som berdr hela utbildningsféltet [...] Det mesta av projektmedlen avses ga till [...] inte
disputerad. Huruvida projektet har nagot med avhandlingsskrivande att géra sags det
inte nagot om. Ansokan &r i all sin korthet helt suveran. Projektet géller grundlaggande
forandringar inom utbildningssektorn. Bade omradesdversikten och avsnittet om genom-
forandet praglas av en ovanlig kombination av 6verblick, insikt och hog forskningskom-
petens. Det hade varit dnskvart med ett tydliggérande av vem som skall géra vad i pro-
jektet/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2004-1186).

Ansprak i bedomningen avser: betydelsen av en vilformulerad ansékan som
framhdller fradgor med uppenbar relevans pa kunskapsomradet. Att medver-
kandes insatser inte beskrivs i ansokan verkar vara av liten betydelse for be-
redningsgruppen. Pdstdenden konkretiseras inte. Beredningsgruppen verkar
imponerade 6ver den sokandes kunnande och formaga att skriva fram pro-

jektets planerade genomforande.

Utfallsmotiveringar Dnr 2004-1186

I ett utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”4” av ”5”. Intrycket ver-
kar vara att bakgrundsbeskrivningen overtygar, att det analytiska angrepps-
sattet dr ndgorlunda vil genomtinkt och att det rdder bristande overens-
staimmelse mellan teoretiska utgdngspunkter och fragestallningar. Utbild-
ningsvetenskaplig relevans bedoms som: ”3” av ”3”. Det anges att studien
kan paverka den utbildningspolitiska forskningen i Sverige. Forskningsetiska
overviganden lamnas utan kommentar. Inga yngre forskare tycks ingd. Sam-
manfattande bedomning ndar skalsteg: ”4” av ”5”. I argumentationen fram-
fors synpunkter pd att projektet ger en god overblick 6ver nationell och in-
ternationell utbildningspolitik och har konsekvenser for forstdelsen av liro-
planerna.

I ett annat utldtande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”5” av ”5”. Som
argument anges studiens hoga samhillsrelevans och en utmarkt teoretisk och
principiell argumentation med anknytning till omradesoversikten. Utbild-
ningsvetenskaplig relevans bedoms som: ”3” av ”3”. Kring forskningsetiska
overviaganden finns: ... inga sarskilda kommentarer” medan forekomsten av
unga forskare verkar beaktat. Andra randvillkor kommenteras inte. Samman-

fattande bedomning nar skalsteg: ”5” av 57,
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I yttrandet bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”4” av ”5”. Argumentet ly-
der: ”Detta dr en mycket kunnig, klar och vilformulerad projektansokan
med ett suverdnt grepp om damnesomradet”. Utbildningsvetenskaplig relevans
bedoms som: ”3” av ”3” och motiveras: »Tar upp grundlaggande fragor som
beror hela utbildningsfiltet”. Forskningsetiska dverviganden verkar inte be-
aktade eller aktuella. Forekomst av unga forskare verkar inte sarskilt visent-
ligt. Andra randvillkor kommenteras inte. Sammanfattande bedémning nar
skalsteg: ”4” av ”5”.

I tabell 14 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.

Tabell 14: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektan-
sokan 2004-1186.

Idealmarkor Utlatande Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet 4 Ledande 4
Utbildningsvetenskaplig . . .
Mycket hég Mycket hog Mycket hég
relevans
Forskningsetiska "inga sarskilda ) )
. “ - "aktualiseras inte”
Overvaganden kommentarer”

"det mesta av projekt-
. involverar yngre o
Randvillkor - medlen avses att ga till

forskare” .
[...] fédd 1958”

Sammanfattande . L . L. . o
o Hég prioritet Hégsta prioritet Hég prioritet
bedémning

Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar varierar nigot mellan ideal-
markorer och mellan utldtanden och yttrandet. Bedomning gillande randvill-
kor avser om dessa beaktas eller aktualiseras. Sammanfattande bedémning
varierar ndgot mellan ett utlitande och yttrandet. Bedomning gillande ide-
almarkorer avser forskningsmiljo, vad som fungerar som forskningsprocess
liksom vad som giller inom omrddet (vetenskaplig kvalitet). Skillnaden mel-
lan: ”utmarkt” eller ”ledande” (vetenskaplig kvalitet) respektive: *hog prio-
ritet” eller ”hogsta prioritet” (sammanfattande bedomning) kan bero pd att
de liaggs olika tonvikt i bedomning; pa tillimpningar av teori eller pd hur

omrdadesoversikten presenteras.

136



Projektansokan avser nytt bidrag om 597 tkr for 2005, 952 tkr for 2006
och 972 tkr for 2007 men tillstyrks hogre anslag om 806 tkr for 2005, 1285
tkr f6r 2006 och 1312 tkr f6r 2007 i form av projektbidrag.

Intryck av underlaget Dnr 2004-1186

Av underlaget framgér att ansokan overtygar ifriga om relevans och att de
sokande Overtygar ifrdga om kompetens pa kunskapsomraddet. Granskarna
uppmirksammar studiens samhillsrelevans och relevans for det utbildnings-
vetenskapliga forskningsomradet. Oavsett invindningarna mot det analytiska
forfaringssattet eller farhagan gillande de sokandes dominans dr slutsatsen i
stort sett klar. Ansokan ar vilskriven, analyserna relevanta, sokande dr kom-
petent och forskningen bor stodjas. I yttrandet forekommer dock en utsaga
som avslojar att det foreligger sarskilda skal till att projektet bor tillstyrkas.
De sokande representerar en sarskild overblick och forskningskompetens
inom omrdadet. Utsagan kan tyda pa att det dr beredningsgruppens uppfatt-
ning att motsvarigheter till detta kunnande inte ar alltfor vanligt inom omra-

desindelningen.

Underlag 15: Det informella larandet mellan politik och praktik

Studien avser de politiska diskurserna bakom policybegreppet livslangt 14-
rande och de pedagogiska praktiker som kan knytas till informellt ldrande i
arbetslivet. I ans6kan framhélls tvd perspektiv som tongivande for studien.
Dels perspektivet som avser den politiska retoriken bakom Europeiska Soci-
alfondens gemenskapsinitiativ Equal och dels perspektivet som avser de kon-
kreta uttrycken for larande i praktiska sammanhang knutna till olika projekt.
I ansokan beskrivs studiens relevans som att visa hur lirande kan betraktas
ur genus- och méangfaldsperspektiv. I bedomningen uppges att inblandningen
av genusperspektivet ar omotiverat. Att beredningsgruppen dessutom finner
omstandigheter i de sokandes publicering som demeriterande, minskar forstas

ytterligare mojligheterna.

Projektansékan Dnr 2004-2508

I ansokan betonas flera utgdngspunkter for att genomfora studien. Syftet be-

2

skrivs som: ”... att utifrdn ett kritiskt perspektiv studera inneborder, bruk

och resultat av begreppet informellt lirande”. For granskarna giller det att
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halla isar argument som ror motiven bakom studien fran argument som avser
avgransningar eller forviantade resultat. Studiens tvd inriktningar uttrycks:
”Ett forsta motiv galler”, Ett andra motiv avser”. Dirutover spelar fler
kunskapsintressen in: ”Dartill finns ett intresse” samt ”Sarskild uppmark-
samhet kommer att dgnas” varpa fokus anges. I forskningsprogrammet be-
skrivs studiens relevans i samband med att de sokande framhéller Equal-
programmets inriktning mot informellt lirande som politisk diskurs och som
pedagogisk praktik. Den utbildningsvetenskapliga relevansen anges av de so-
kande som: ”h6g” pa grund av det 6kande intresset for livslangt lirande och
VR:s programutlysning inom utbildningsvetenskap dar vardet av utbildning

b3

och larande betonas. I Bilaga D anges att det ar: ”... av stort varde” att visa

”»

hur lirande kan betraktas ur: ... genus- och mangfaldsperspektiv” och i

B2}

analyser av larande: ”... i den lokala praktiken”. Studiens teoretiska forank-
ring himtas ur senare forskning om flexibelt lirande, forskningsfalt som li-
randeforskning, sociokulturella perspektiv pa larande, aktivitetsteori, social-
konstruktivism, larmiljoer, sjalvstyrt larande, tyst kunskap, yrkeskunnande,
validering, lirande och livshistoria. Som teoretisk referensram anges diskurs-
teori, policyanalys, genusteori, genusperspektiv pd skolsystem, nyinstutiona-

lism, poststrukturalism och socialkonstruktionism®.

Beredning av projektansékan Dnr 2004-2508

I ett utlitande anges att de val av teoretiska utgdngspunkter som sker inom
larandeforskning inte ar ett sjalvklart sdtt att motivera studien. Trots att an-
satsen och forfaringssittet ir motiverat, dr kritiken mot studiens utgangs-

punkter flertydig:

/1 omradesoversikten anges projektets teoretiska férankringspunkter som bestar av dels
kontextuellt orienterad inlarningsteori (ex. sociokulturell teori, aktivitetsteori, fértrogen-
hetskunskap, sjalvstyrt larande), dels genus- och genderteori. Da de namnda ansatserna
bildar en 16s familj av teorier forblir det oklart vilken den mera precisa teoretiska ut-
gangspunkter ar inom larandeforskningen/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2004-2508).

Att utnyttja flera teoretiska perspektiv i studien kan uppfattas som oppor-
tunt. Det framhadlls att valda teoretiska perspektiv ar intressanta men samti-

digt ogrundade och inbordes omotiverade:
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/De genusorienterade argumenten ar i sig begripliga men kopplingen till policyanalyser-
na ar otydlig. Hur politisk retorik forstas anges inte sarskilt. (sic) Vilken betydelse laran-
deteorierna har fér analysen av policydokumenten &r inte uppenbar. Som ett av syftena
anges att analysera hur férestallningar om lérande i formella sammanhang (skola) med
larande i informella situationer. Perspektivférskjutningen fran forestaliningar i den ena
kontexten till den andra &r ogrundad trots sin centralitet/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr
2004-2508).

Granskaren géar grundligt igenom perspektivvalen men konkretiserar inte vil-

ka konsekvenser alternativen skulle kunna ha i planerade analyser:

/Projektets fokusering pa det informella larandets villkor och karaktar ar lovande aven
om det formella larandets férmodade kris/utmaning inte tematiseras. Utgangspunkten ar
hellre arbetslivets forandringstakt och de krav den stéller pa kontinuerligt larande, vil-
ket i sig ar motiverat. Bada perspektiven (retorik/politisk diskurs och praktik) &r intres-
santa och relevant men hur férutsatter de varandra, aven om de ar kompletterande. De
planerade studierna av den politiska retoriken har férvisso informellt ldrande som tema
men studierna utgar pa inget sarskilt satt fran existerande kunskap om implementering
av program, som hanteras bade inom implementeringsforskning och laroplansteori/
(Sakkunnigutlatande a, Dnr 2004-2508).

Perspektivvalen i studien ifradgasitts utifran granskarens konceptuella forsta-
else av funktion och giltighet. Anspriket att perspektivvalet ar kompletteran-
de fors i tvivel. Sammantaget leder det till intrycket att de sokande inte ut-
trycker realistiska ambitioner eller forvintningar. Anda foljer slutsatsen att

tillvigagangssittet ir motiverat:

/Det analyserade Equalprojektet (sic) har en normativ, praktikférandrande ambition. Det
ar i och for sig mycket intressant hur man tanker sig att programbaserade, malinriktade
initiativ skall forverkligas i informella larandesituationer (For 6vrigt bér man fraga sig i
vilken mening dessa situationer ar informella om de som syfte har att férverkliga givna
ambitioner?) [...] Ambitionsnivan &r inte realistisk med hansyn till de ansokta medlen.
Fragorna ar for manga. Projektets styrka ar att det vilar pa flera teoretiska ben men
samtidigt ter det sig som en svaghet da planen ger ett intryck av att fokuseringen sak-
nar tillracklig skarpa. En mangfald av metoder vore av forstaeliga skal nodvéandiga. For-
farandet/ansatsen forefaller motiverad/ (Sakkunnigutlatande a, Dnr 2004-2508).

Ansprak i bedomningen avser: den relativa betydelsen av att utnyttja olika
perspektiv som studiens teoretiska utgdngspunkter, hur perspektivvalen pa-
verkar analyser och metodval, betydelsen av fa forskningsfrigor, vad som
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gdller pa kunskapsomradet den relativa betydelsen av att tillfora studien ett
genusperspektiv. Argumenten konkretiseras. Argumentationen arrangeras
som en serie pastdenden, konstateranden och/eller konkretiseringar.

I ett annat utldtande (samma projektansokan) framgdr att granskaren be-
traktar studien som relevant inom vuxenpedagogisk forskning utifrdn temat
livslangt lirande. Det uppges att de sokande uttrycker god kidnnedom om
forskningsfaltet och de teoretiska perspektiv som utgor studiens grunder.
Aven hir riktar dock granskaren kritik mot de sékandes ambitioner med att

hivda genusperspektivet i studien:

/Ambisjonen om & beskrive det diskursibe, politiske och pedagogiske landskapet for
uformell lering og dets drivkrefter, motivasjon og organisatoriske Igsninger pa individ-
og organisasjonsniva, gar rett inn i kjernediskusjonen rundt livslang leering. Sgknadens
forskningsspgrsmal og teoretiske ansatser, inkludert oversikt over forskningsfeltet og te-
oretiske perspektiver, dokumenterer oversikt og fortrolighet med feltet. Prosjektets kon-
kretiseringer og anvisninger for operasjonalisering og gjennomfgring er gjennomtenkt og
vel argumentert fram [...] Mens diskursanalysen og analysen av tilgjenglige pedagogiske
praksiser er gjennomtenkte og appliserbare synes de kjgnnspesifikke forskningsspgrsma-
lene a vaere sveart generelle og det er uklart om de lar seg Igse innenfor de informa-
sjons- og datakilder prosjektet planlegger & benytte seg av/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr
2004-2508).

De konsspecifika forskningsfragorna och de genusperspektiv som vidhiftar
ansOkan anses bristfilliga. Allt annat visentligt, till exempel studiens rele-
vans, operationaliseringar och analyser uppmarksammas i positiva ordalag.
Aven de sékandes kompetens och nitverk framhalls innan granskaren tillater
sig att spekulerar 6ver medverkan av yngre forskare och medverkande dokto-

rander:
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/Prosjektet ledes og gjennomfgres av hgyt kompetente forskere med solide nettverk na-
sjonalt og internasjonalt [...] Prosjektet griper rett inn i den dagsaktuelle retorikken
rundt livslang laering og sgker & analysere aspekter ved denne ved et vel avgrenset og
gjennomtenkt angrepssett. Prosjektets utdanningspolitiske relevans er hgy. Prosjektet
har et eksplisitt kjgnnspolitiskt siktemal og sgker a fa fram kunnskap om hvordan det
diskursive og organisatoriske rommet for uformell lering slar ut ulikt for kvinner og
menn. Det er lagt inn to doktorandtjenester innenfor prosjektet og man kan tenke seg
disse reservert (?) til yngre forskere. (sic) Prosjektet griper rett inn i den pagaende dis-
kusjonen om livslang laering og hvordan uformell laering uttrykker sg i den politiske
diskursen sa vel som i en konkret pedagogisk praksis/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr
2004-2508).

Granskarens uppfattning om studiens olika perspektiv dr en helt annan an i
det tidigare utldtandet. Hiar uppmarksammas sattet studien forenar och kom-
binerar perspektiv och avgriansningar som ett av de starkast talande skilen

for projektet jaimte forskargruppens kompetens och studiens relevans:

/Sgknadens teoretiske og praktiske fokus og avgrensning og fokus argumenterer overbe-
visende for hvordan avgrensede analyser av uformell laering, som henholdsvis politisk
diskurs og pedagogisk praksis, kan belyse trekk ved kunnskapssamfunnet og leering i
arbeidslivet. Sgknaden styrke ligger i evnen til & kombinere god innsikt i et stort forsk-
ningsfelt med evnen til & operasjonalisere det konkret forskningsfokuset til et mer av-
grenset og gjennomfgrbart, men samtidigt illustrerende, forskningsprojekt.. (sic) Fors-
kergruppens sammensettning, nettverk og forskningsambisjon gjgr prosjektet troverdig
og gjennomtenkt. Prosjektets kjgnnsforskningsperspektiver synes imidlertid noe ove-
rambisigse gitt prosjektets informasjons- og data grunnlag/ (Sakkunnigutlatande b, Dnr
2004-2508).

Ansprak i bedomningen avser: hur studien framhalls inom forskningsomra-
det, den relativa betydelsen av mojligheterna att tillimpa genusperspektiv i
studien, betydelsen av randvillkor unga forskare, betydelsen av forskarsgrup-
pens sammansittning och forskningsambitioner hos de sokande. Kritiken
mot tillimpade genusperspektiv kan uppfattas som forsvarande for forsk-
ningsprocessen eller som tvivel mot de sokandes kunnande eller uppriktighet.
Pastdenden bygger pd omskrivningar som anspelar pd vilka konkreta och
handgripliga fortjanster projektet anses ha, trots att bedomningen i flera av-
seenden ocksd skapar oklarheter om vad som faktiskt avses. Till exempel ger

de sokandes forskningsambitioner studien bdde en slags trovardighet men
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uppfattas samtidigt som: ”overambisigse”. Argumentationen arrangerad med

stod i konkretiseringar ger dirmed ett bdde sakligt och vagt intryck.
Yttrandet (samma projektansokan) overraskar. Som en ytterligare forsva-

rande omstindighet i ansokan framhalls nu brister med de sokandes tidigare

forskning:

/Sékande har god kompetens pd omradet och etablerade nationella och internationella
kontakter. Huvudsékande har emellertid fa internationella publikationer fran de senaste
atta aren (tva artiklar, en fran 1999 och 2001). Publikationslistan for sdkande och
medsdkande foljer inte VRs anvisningar, varken i rubriksattningen eller avseende rap-
porteringsperiod. Av huvuds6kandes 24 angivna publikationer ar 15 &ldre an 8 ar (sic)
och detsamma géller halften av medstkandes publikationer, en omstandighet som mas-
te betraktas som demeriterande/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2004-2508).

Beredningsgruppen instimmer ocksd i uppfattningen att studiens teoretiska
utgdngspunkter dr otydliga och att genusperspektivets anknytning till policy-
analyserna ar svarbegriplig:

/I omradeséversikten anges projektets teoretiska forankringspunkter som bestar av dels
kontextuellt orienterad inlarningsteori, dels genusteori. D& de namnda ansatserna bildar
en 16s familj av teorier forblir det oklart vilken den mera precisa teoretiska utgangs-
punkten ar. De genusorienterade argumenten ar i sig begripliga men kopplingen till po-
licyanalysen ar otydlig. Hur politisk retorik ska forstas anges inte sarskilt. Vilken bety-
delse larandeteorierna har fér analysen av policydokumenten ar inte uppenbar. Ett syfte
sags vara att analysera forestédliningar om ldrande i formella och informella samman-
hang. Perspektivférskjutningen fran férestallningar i den ena kontexten till den andra &r
ogrundad trots sin centralitet/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2004-2508).

Inte heller dr beredningsgruppen overtygad om projektets utbildningsveten-
skapliga relevans. Av detta kan utldsas att forskning som beror informellt
larande kan uppfattas som problematisk ifall de sokande anlagger ett policy-

perspektiv som inte motiveras av sjdlva policyinnehallet:
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/I ansbkan sags att den utbildningspolitiska relevansen ar hoég. Den utbildningsveten-
skapliga relevansen kan dock diskuteras [...] De planerade studierna av den politiska
retoriken har forvisso informellt larande som tema, men studierna utgér inte pa nagot
tydligt satt fran exiterande (sic) kunskap om implementeringen av program [...] Det &r i
och for sig intressant hur man tanker sig att programbaserade malinriktade initiativ
skall forverkas i informella larandesituationer, men man bér anda fraga sig i vilken me-
ning dessa situationer ar informella om de som syfte har att férverkliga givna ambitioner
[...] Ambitionsnivan &r inte realistisk med hansyn till de ans6kta medlen. Fragorna ar
for manga/ (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2004-2508).

Den avslutande utsagan i yttrandet sammanfattar i ndgon man hur sprakbru-

ket i beredningen bidrar med budskap bortom rimlig begriplighet:

/Projektets styrka &r att det vilar pa flera teoretiska ben, men samtidigt ter det sig som
en svaghet da& planen ger intryck av att fokuseringen saknar tillracklig skarpa/ (Bered-
ningsgruppyttrande, Dnr 2004-2508).

Ansprdk i bedomningen avser: betydelsen av den sokandes kontaktnit och
meritering, den relativa betydelsen av aktuell publicering, virdet av att ut-
nyttja ett perspektiv versus ett annat i relation till planerade analyser, bety-
delsen av utbildningsvetenskaplig relevans, fordelar med fa forskningsfragor
samt den relativa betydelsen av att tillfora studien ett genusperspektiv. Ar-
gumenten avser bade vad som fungerar som forskningsprocedur och merite-
ring. Argumentationen arrangeras som en serie pastidenden och konstateran-

den som konkretiseras i begransad utstrickning.

Utfallsmotiveringar Dnr 2004-2508

I ett utlditande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”3” av ”5”. Hadr anges att
studien tar som utgdngspunkt en rad teorier som gor ansatsen otydlig. Dartill
brister begreppsanviandning och genusanknytning i planerade analyser. Slut-
ligen anfors en: ”omotiverad perspektivforskjutning” som en brist som avser
studiens syfte. Utbildningsvetenskaplig relevans bedoms som: ”2” av ”3”.
Projektets fokus bedoms som: ”lovande”. Forskningsetiska Overvaganden
motiveras av granskaren som: ”inga sarskilda”. Mang- och tvirvetenskaplig-
het samt genus hinvisas till pd oklart sitt. Sammanfattande bedomning nér:
”3” av ”5”. Har sammanfattas studiens inriktning, analysobjekt, studieob-
jekt och perspektivval. Ambitionsnivan framhalls som orealistisk med hansyn
till s6kta medel.
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I ett annat utlitande bedoms vetenskaplig kvalitet som: ”5” av ”5”. Sittet
pa vilka de teoretiska perspektiven beskrivs pa verkar fordelaktigt och forsk-
ningsoversikten, ansatsen och forskningsfragorna uttrycker fortrogenhet med
forskningsfaltet. Vidare betraktas genomforda operationaliseringar som ge-
nomtinkta. Det anfors att de fragestdllningar som behandlar genus ir for

”»

generella. Avseende vetenskaplig kvalitet uttrycks: ”... ledes og gjennomferes
[...] hoyt kompetente forskere [...] solitt nettverk nasjonalt og internasjo-
nalt”. Utbildningsvetenskaplig relevans bedéms som: ”3” av ”3”. Forsk-
ningsetiska 6verviganden lamnas utan kommentar. Hur forekomsten av unga
forskare beaktas ar oklart. Har bidrar granskaren snarare med en rekom-
mendation dn gor en bedomning. Genus verkar beaktat med motiveringen:
”... har et eksplisitt kjgnnspolitiskt siktemal”. Andra randvillkor kommente-
ras inte. Sammanfattande bedomning nar skalsteg: ”?5” av ”5” vilket motsva-
rar: "Hogsta prioritet”. Argumenten avser projektets centrala relevans i den
pdgdende debatten om livsldngt lirande, en Overtygande avgrinsning, kom-
binationen av operationalisering av konkret forskningsfokus, insikter om
forskningsfiltet, forskargruppens sammansittning och forskningsambitioner.
Mot ansokan talar framst behandlingen av genusperspektiv.

I yttrandet saknas betyg. Vetenskaplig kvalitet bedoms med utgidngspunkt i
den sokandes meritering. I yttrandet tas fasta pd argumenten att oklara ut-
gdngspunkter dr en forsvarande omstandighet, svarbegripliga genusorientera-
de argument och en omotiverad perspektivforskjutning gillande ndgra av
studiens kunskapsobjekt. Yttrandet lanar utsagor frdn ett utlitande. Forsk-
ningsetiska aspekter framhalls som otillrackligt beaktade. Endast forekoms-
ten av genusperspektiv har beaktats och kommenteras. Sammanfattande be-
domning behandlar projektets syfte, fokus och perspektivval. Dirtill uppges
att ambitionsnivan dr orealistisk och att frigorna ar for ménga.

I tabell 15 anges utsagor med anknytning till rekommendation for fortsatt

beredning.
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Tabell 15: Betyg och rekommendationer for fortsatt beredning avseende projektan-
sOkan Dnr 2004-2508.

Idealmarkor Utlatande Utlatande Yttrande
Vetenskaplig kvalitet 3 Ledande -
Utbildningsvetenskaplig .
God Mycket hég -
relevans
Forskningsetiska ) L "diskuteras
R . "inga sarskilda” - L
dvervaganden knapphandigt”
"eksplisitt
kjgnnspolitiskt
"genomgaende te- siktemal [...] to "genusperspekti-
) matik [...] anges doktorandtjenester vet finns med
Randvillkor ) i
vara [...] genus och | [...] man kan ten- som ett inslag i
mangfald" ke seg disse reser- analysen”
vert til yngre fors-
kere”
Sammanfattande . . . L
L Medelhdg prioritet Hogsta prioritet -
bedémning

Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar varierar mellan idealmarkorer
och i rekommendation for fortsatt beredning. Bedéomning gillande idealmar-
korer och sammanfattande bedomning mellan utldtanden och yttrandet ger
ingen information for jimforelser. Bedomning av ”ledande” avser fortrogen-
het med kunskapsomradet. I sammanfattande bedomning betonas antingen
projektets trovardighet genom forskargruppens sammansittning eller forsk-
ningsambitionerna som orealistiska/6verambitiosa. Viss enighet tycks rdda
mellan utldtanden ifrdga om oklarheter i metodbeskrivningen. Motiveringar
av forekomsten av genus och randvillkor varierar.

Projektansokan avser nytt bidrag om 1184 tkr for 2005, 1214 tkr for
2006, 1244 tkr for 2007 och 1276 tkr f6r 2008 men avstyrks.

Intryck av underlaget Dnr 2004-2508

Av underlaget framgér att de sokande har valt att utga frdn flera relevanta
perspektiv och frigestillningar. Studiens relevans motiveras ocksd pa flera
siatt. Men forvintningarna pd studiens val av teoretiska perspektiv och ge-
nusmarkering tillbakavisas. I beredningen behandlas valda perspektiv inga-

ende och granskarna ges tillfdlle att visa sitt kunnande pa omradet. Yttrandet
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lanar fraser frin sammanfattande bedomning i ett utldtande. Det verkar dock
vara kritiken i yttrandet som leder till att ansokan avstyrks eftersom det sker

trots den hoga prioritet ansékan ges av granskarna.
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Noter

* Valet av sakkunniga sker i flera steg. Beredningsgruppernas ordforande utses av UVK i
plenum. Ledamoterna i grupperna utses av huvudsekreteraren enligt delegation fran
UVK. Hinsyn tas till konsfordelning och kompetensinriktning. Externa granskare, som
normalt bestdr av experter frdn Skandinavien, utses vid behov (alltsd jav- eller kompe-
tensskal) ndr ansokningsbilden dr klar. Utldtanden kan ocksd hdmtas fran annat dmnes-
rad.

* Den webb-baserade ansokningstjinsten har anvints sedan VR bildades (se rapporten
Granskarnas dsikter om Vetenskapsrddets webbtjinst VR-Review frin 18/5 2006 respek-
tive rapporten Forskarnas dsikter om Vetenskapsrddets ansokningssystem 2006 fran
17/11 2006). T uppfoljningen av forskarnas dsikter betonas betydelsen av att verktyget (i
rapporterna dven kallade Web-Review och VR-Direct) ar anviandarvinligt, smidigt, ef-
fektivt och bidrar till att forkorta tiden det tar for sokande att fylla i ansokningsblanket-
ten och konvertera sina bilagor. Det framgdr att 43 % av granskarna anvinde verktyget
under 2004 och att nist intill samtliga granskare anviande det under 2005. I VR:s arliga
uppfoljning for sokdren 2006-2008 framgar att granskarnas onskemal om tydligare rikt-
linjer och instruktioner for bedomningsarbetet alltjaimt kvarstdr. En rangordningsfunk-
tion onskas for att ge 6verblick och mojlighet att knyta foreliggande ansokningar till de
sokandes tidigare ansokningar (se rapporten Granskarnas dsikter om Vetenskapsrddets
webbtjanst VR-Review). 1 uppfoljningen av sokar 2007 anges att verktyget anvindes for
forsta gdngen under sokar 2003 (se rapporten Granskarnas dsikter om beredningsarbetet
2007 och om det webbaserade verktyget VR-Review 2007). Eftersom uppgifterna gar
isdir om nir verktyget borjade anvindas (uppgifterna avviker dven i direktkommunika-
tion med VR) dr det svart att klargora under vilka tekniska omstandigheter dokumenten
har delats under sokaren 2002-2004. I rapporten frin 2007 framgar att VR-Review be-
traktas som ett system for att registrera prioriteringar, yttranden och forslag till beslut pa
vilket fortlopande forbattringar sker med hjilp av granskarnas synpunkter. Trots att
beredningen av 2007 &rs ansokningar uppges ha fungerat vil kvarstdr brister avseende:
anvindarvinlighet, anviandarinformation, brister i instruktioner for hur ansokningarna
skall bedomas, hur vil tiden i beredningsgruppernas sammantriden utnyttjats och ifall
underlaget for bedomning (ansokan och bilagor) har varit granskarna tillhanda i tid. Det
stora antalet ansokningar staller till problem i forhallande till den begrinsade tid som
granskarna har pd sig. Detta anses paverka kvaliteten i granskningsprocessen negativt.
Har framhalls att: ”Det finns inte tid att gd igenom alla detaljer i ansokan si som de
skulle 6nska” (a.a., s 2). For att 6ka beredningsgruppernas effektivitet foreslas att VR
fattar principbeslut om diskussionstid for respektive ansokan samt extra stod for nya

ordférande och granskare (a.a.). I rapporten Enkdt om VR-Review och beredningspro-
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cessen 2008 framgdr att granskarna inom UVK fir underlagen i tid. Kritiken avser in-
formation avseende det praktiska arbetet inom beredningsprocessen. P4 ett antal punkter
foreslas forbattringar av verktyget for att 6ka dess anviandarvinlighet och tekniska funk-
tionalitet. Beredningsmoten ges fortsatt kritik liksom den hoga arbetsbelastningen inom
beredningsgrupperna (76 % av granskarna bereder upp till 39 ansokningar vardera).
Omkring en tredjedel av granskarna anser det nédvindigt att anvinda externa utlitan-
den som underlag i beredningsarbetet, en tredjedel gor det inte. Anvindningen av externa
utlitanden dr av betydelse dd beredningsgruppen saknar kompetens eller i de relativt
vanligt forekommande jivsituationer som uppstir (a.a.). Aven av arbetsbelastningsskal
ar det motiverat att anlita externa granskare. Externa granskare anses tendera till extre-
mer i jamforelse med utlitanden frin beredningsgrupperna (a.a.). Forklaringen uppges
vara att de koncentrerar sina synpunkter till nigra fi ansokningar och ddrmed: ”[...]
saknar kinsla for proportionerna i betygsdttningen” (a.a., s. 7). Det framhalls att externa
granskare skulle utnyttjas battre ifall de fick uppgiften att ranka flera ansokningar inom
ett och samma omrdde/filt. Externa granskare anses ocksd kunna ha egna motiv som
grund for yttranden vid betygsittning (a.a.).

4 For att lisa utlitanden i VR-Review krivs anvindarnamn och losenord, vilket bade
ledamoter i beredningsgrupperna och de sokande har tillgéng till.

% Se Forordning med instruktion for Vetenskapsrddet, SFS 2000:1 199 25§. I 6vrigt om
overklagande giller verksforordningen (se SFS 1995:1 322 35§).

47 Studiens teoretiska referensram dr grundat i kunskapsfilosofi (MacIntyre, 1985; Nuss-
baum, 1990, 2001), kunskapsteori (Wittgenstein), livsvirldsfilosofi och fenomenologisk
vetenskapsteori (Dreyfus, 1992; Heidegger, 1993; Gadamer, 1997; Polanyi, 1998; Ricoe-
ur, 1983, 1985). Som senare forskning anges Carr (1986), Josefson (1991), Bengtsson
(1999), Johannessen (1999) och Roberts (2001).

8 Se exempel i kapitel 6 och avsnittet dir den andra frigestillningen besvaras.

# Utgangspunkten i senare forskning dr Sohlman (1996), Jacobsson (1997) Lindell &
Adams (2000), Lindell & Johansson (2001), Werheit & Lindell (2001) samt Lindell
(2002). Den specifikt angivna teoretiska referensramen motsvarar tidigare och senare
forskning inom yrkesutbildningens roll inom utbildningssystemen (Bladh, 1999 samt
Lindell & Abrahamsson, 2002), selektionsbegreppet (Gesser, 1985; Jonsson, 1988;
Hirngvist, 1992, Erikson, 1993; Hammarstrom, 1996), socialisationsbegreppet (Sjo-
strand, 1980; Willis, 1993), kunskapsideal samt utbildningsutbud (Bergendal, 1984),
(Braverman, 1974; Broady, 1983; Holmer & Karlsson, 1991; Helgesson & Johansson,
1992). Studiens metodologiska upplidgg utgdr fran ett systemperspektiv (Lindell & Svens-
son, 1998).

30 Hanvisningar till teori om erfarenhetsbaserat lirande (Dewey, 1936, 1997; Ellstrom,

1992) som forknippas med teori om situerat lirande (Lave & Wenger, 1998), formellt
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lirande (Marsick & Watkins, 1990) och tyst kunskap (Polanyi, 1967; Widinghoff,
1995). I inledningen gors en teoretisk distinktion mellan informellt och formellt lirande
genom hinvisningar till Wenger (1996, 1998), Ellstrom (1996), Lave & Wenger (1991)
samt Foley (1999). Dirtill 4gnas ett avsnitt at att placera studien i relation till kontextu-
ella teorier (Hacker, 1985; Engestrom, 1987, 2000; Hutchins, 1999) samt kognitiv teori
(Piaget, 1962; Kolb, 1984; Trice & Beyer, 1993; Dixon, 1994, 1996, 1998). Konsekven-
ser av dessa teoribildningar hanvisas till Ellstrom (1992, 1996) samt Cook & Yanow
(1996).

! Teoretiska utgdngspunkter tas i historiedidaktisk forskning med inriktning mot histo-
riemedvetenhet (Jensen, 1984, 1997; Jensen med flera 1997), kollektivt minne (Koselleck,
1985; Carr, 1986; Burke, 1989; Fentress & Wickham, 1992; Strath, 1993; Somers,
1994a, 1994b; Samuel, 1995; Osterberg, 1996) historieundervisning (Andersson, 1979;
Karlsson, 1999; Johansson, 2001), liromedelsforskning (Johnsen, 1992; Selander, 1988)
samt senare forskning med inriktning mot nationalstaten och nationalismen (Andersson,
1983; Gellner, 1983; Smith, 1986; Hobsbawm, 1990; Tagil, 1992, 1993; Johansson,
1993) samt Gronliandsk historieskrivning (Gad, 1984; Petersen, 1991; Thomsen, 1996;
Gustafsson, 1997; Glinter & Moller, 1999; Christiansen, 2000; Bryld, 2001).

32 Teoretiska utgdngspunkter tas i aktuell humanistiskt inspirerad forskning i arkitektper-
spektiv (Norberg-Schultz, 1971, 1980, 1994; Casey 1993, 1997; Werne, 1997; Linn,
Ahlin & Enhorning, 1998; Kristensson, 1999; Stahle, 1999; Hornqvist, 1999a; Bjur-
strom, 2000a, 2001). Som teoretisk referensram for studiens vetenskapliga ansats hanvi-
sas till forhdllandet mellan minniska och milj6 inom livsvirldsfenomenologi (Heidegger,
1962, 1993, 1994; Gardner, 1985; Bengtsson, 1989, 1994; Merleau-Ponty, 1996).

3 Forutom rapporten av Ernst Boyer (1990) som utgor en kritik av det amerikanska ut-
bildningssystemet ar de teoretiska utgdngspunkterna fenomenografisk forskning (Marton
& Booth, 1996) och forskning om lirandegemenskaper (Shulman, 1993; Maher 1994;
Brookfield, 1995; Cross, 1996; Wright, 1996, Coppola, 1997; Trigwell, Martin, Benja-
min & Prosser, 2000; Glassick, Huber & Maeroff, 1997). Som tidigare forskning och
som teoretiskt ramverk anges fenomenografisk forskning. Bland exempel pa senare fe-
nomenografisk forskning (Marton, Booth, Pramling, Siljo, Larsson, Entwistle, Biggs,
Ramsden och Trigwell) anges dven felaktigt ”Lennard Svennson” och ”Mike Proser”
(istillet for Lennart Svensson och Michael Prosser) som referenser. Bland referenser inom
universitetsfysik anges Linder (1992) och Linder & Marshall (1988). Hir hinvisas till
Actor-network theory (Callon, 1986, 1987, 1993; Lave & Wenger, 1991; Hepburn,
1996; Nespor 1996) som med fokus i fysikundervisning dven foretrads av Nersessian
(1995).

* Teoretiska utgangspunkter tas i senare forskning om teknologiskt stod i andrasprak-
sundervisning (Garrett, 1991; Warschauer, 1996; Warschauer & Meskill, 2000), sprak-
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teknologisk forskning (Cerrato & Borin, 2002). Tidigare forskning hinvisas till Svenska
som malsprak (Hammarberg & Viberg, 1976, 1977, 1979; Viberg 1979, 1980, 1981),
forskning om sprakutveckling hos invandrarbarn (Tingbjorn, 1976; Hyltenstam, 1979a,
1979b, 1983; Pitkinen, 1980; Kotsinas, 1982, 1983, 1985) samt tidigare och senare
forskning pd KTH (Eklundh, 1991; Cedergren & Severinson Eklundh, 1992; Domeij,
1998, Domeij, Knutsson, Carlberger & Kann, 2000; Knutsson, 2001; Domeij, Knutsson
& Severinson Eklundh, 2002), forskning om sprakdiagnosticering (Vernon, 2000). Dar-
till hédnvisas till forskning om ldrstrategier inom svenska som andrasprdk (Jansson,
2000). Som teoretiskt ramverk forstds teorier om sprakutveckling (Luria, 1946, citerad i
Downing (1995); Vygotsky, 1962, 1978). Dartill hianvisas till sociokulturell eller socio-
kognitiv teoribildning (Wertsch, 1991 citerad i Siljo (1996); Verillon & Rabardel, 1995),
forskning om medierad handling (Engestrom, 1987; Cole & Engestrom, 1993; Rabardel,
1995; Haas, 1996; Wertsch, 1998; Bliss & Siljo, 1999; Ceratto, 1999; Béguin & Rabar-
del, 2000).

55 Teoretiska utgangspunkter tas i senare forskning om bedomning av sprakforméga
(Erickson, 2000), forskning om sprakinlirning (Bachman & Cohen, 1998; Brindley,
1998). Som tidigare forskning kan uppfattas hanvisningar till utvecklingsgingar och ut-
vecklingsnivder (Clahsen, 1985, 1986; Schlyter, 1987; Pienemann & Mackey, 1992;
Lightbown & Spada, 1993, 1999; Ellis, 1997; Bartning & Schlyter, 2001). Uppmark-
samhet dgnas dven forskning om fransk stavning (Fayol, 2000). Som sprakteoretisk bak-
grund och teoriram anges sprakinldrning i olika miljoer (Ellis, 1997) samt psykolingvis-
tisk teori (Pienemann, 1998).

¢ Teoretiska utgdngspunkter tas i senare historisk forskning med inriktning mot musik-
lirare och musikskolor (Olsson, 1993; Kriiger, 1998; Dahlstedt, 1999; Larsson, 2001;
Rostwall & West, 2001), kunskapssyn inom musiklararutbildningen (Saar, 1999), musik
som folkbildning (Arvidsson, 1991; Bernskisld, 1986; Bohman, 1985; Ohrnstrém, 1997)
samt musikpedagogisk forskning (Gullberg, 2002; Eriksson, 2002; Johansson, 2002).
Som tidigare forskning i historiskt perspektiv anges Olsson (1993), Ahlbeck (1994),
Brandstrom & Wiklund (19935), Gustavsson (2000) samt Stenbick (2001).

7 Teoretiska utgdngspunkter tas i tidigare forskning rérande datortillimpningar for pre-
sentation av patientfall (Bitzer, 1969; Bergin, 1974; Harless, 1992), multimediateknologi
for patientsimulering (Hjelm-Karlsson & Stenbeck, 1997; Rydmark, 1998; Hooper,
1998; Issenberg, 1999), forskning om datorsimulering vid KI (Bergin & Fors, 1992; Fors
& Bergin, 1996), system for datorsimulering (Vick & Birdwell-Miller, 1998; Devitt &
Palmer, 1999; Larbuisson, 1999; McCarthy, 1999), simulering via Internet (Hayes &
Lehman, 1996) samt animation av personlig sjukdomshistoria (Hubal, 2000). Dartill
anges 16 studier som utforts av internationella forskningspartners publicerade under dren
1969-2000 i form av artiklar.
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8 Teoretisk bakgrund tas i aktuella forindringar av samhills- och arbetsliv (Castells,
1996; Beck, 2000) samt teori om lirande (Aronsson & Sjogren, 1994; Sohlman, 1996;
Magnusson, 1999). Som senare forskning féorekommer teman som lirmiljéer (Olsson &
Johansson, 2001; Olsson, 2002), skolans och arbetslivets uppdrag (Hoghielm, 2001), och
handledning (Wahlstrom, 1996; Hammarstrom-Lewenhangen & Ekstrom, 1999; Tvei-
ten, 2000; Handal & Lauvéds, 2000; Nielsen & Kvale, 2000; Lauvas & Handal, 2001;
Andersson & Persson, 2002). Som teoretiska utgdngspunkter anges forskning om kun-
skap och kunskapssyn (Goranzon, 1990; Molander, 1992; Marton, Dahlgren & Siljo,
1999; Andersson, 2000; Siljo, 2000), tyst kunskap och situerat lirande (Polanyi, 1962;
Molander, 1996; Lave & Wenger, 1991; Rolf, 1995; Wenger, 1998).

% Teoretiska utgdngspunkter tas i fridanshistoria (Au, 1995; Andersson, 1997), traditio-
nell dansteknik (Hjort, 2001), dans och feminitet (Olsson, 1993), kommunikativ kropp
(Frank, 1991), traning och kroppsuppfattning (Johansson, 1997), kropp och identitet
(Beng, 2000), genus och dans (Ambjornsson, 2004) samt fenomenologisk dansforskning
(Fraleigh, 1987). Som teoretisk bakgrund kan forstas klassiska verk om estetik (Baum-
garten, citerad i Krieteller, 1951) och estetikens filosofiska roll (Kant, Schiller, Schopen-
hauer, Nietzsche samt forskning om estetik och skola (Aulin-Gridhamn & Tavenius,
2003; Sundin, 2003). Som: yttre teoretiskt ramverk” anges teori om privata och offent-
liga rum (Habermas, 1984), teori om internaliserade tankestilar (Fleck, 1997), sociolo-
gisk teori om konsumtion och kropp (Featherstone, 1982/1991; Giddens, 1997), socio-
kulturella perspektiv pa kropp (Frank, 1991) samt fenomenologisk kroppsuppfattning
(Merleau-Ponty, 1945/1997).

0 Beredningen genomgér forandringar infor sokperiod 2004. Bedomning av forsknings-
miljé utgdr som egen bedomningsaspekt men &terfinns under vetenskaplig kvalitet. Ve-
tenskaplig kvalitet inkluderar nu dven fragestillning, metod och forskargruppens kompe-
tens. Bedomning av forskningsetiska overviaganden lyfts fram bland andra randvillkor.
Forekomsten av unga forskare, genusperspektiv, mang- och tvirvetenskap behandlas
alltsd under en och samma punkt medan jamstalldhet helt utgar. Till sammanfattande
bedomning hianvisas dven forskningsomrade.

¢! Teoretiska utgangspunkter tas i omradesoversikt; genom teori om konkurrens och
marknad (Lipietz, 1992; Kelvin, 1994; Florida, 2002), kommunikationsforskning i histo-
riskt perspektiv (Castells, 2003), teckensystem (Kress & van Leeuwen, 1996), skola som
institution (Berg, 1995), historiska perspektiv pa "literacy” (Tyner, 1998), lds- och skriv-
forstaelse 1 svenska skolor (Liberg, 1998), “design of meaning” (Cope & Kalantzis,
2002), upplevelser av bild som kommunikation (Wetterholm, 2001; Erixon, 2004a), sko-
la som institution och lirmiljo (Siljo, 2000), ungdomar som konsumenter (Thavenius,
2002), bild- och mediaaktivitet (Agelii, 1998), plagiering (Erixon, 2004b) samt temastu-
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dier (Alm, 2003). Som teoretisk anknytning anges sociokulturell teori (Bakhtin, 1986;
Wertsch, 1993, 1997; Vygotskij, 1998).

2 Teoretiska utgdngspunkter tas i tidigare forskning om politiskt styrning av utbildning
(Weiler, 1990; Lundgren, 1996, 2001; Karlsen, 2001), 1990-talets utbildningspolitiska
reformer (Dahllof, 1960; Lindesjo & Lundgren, 2000; Roman, 2003), studier av globali-
sering och kunskapsekonomier (Richardson, 1997; Drucker, 2001), liroplansfragor
(Lundgren, 1977, 1979/1995, 1983, 1991, 1992), ramfaktorteori (Lundgren, 1972,
1979/1995, 1981, 1983, 1987, 1991, 1992; Broady & Lundgren, 1984, 1985), sprikve-
tenskaplig teori (Bernstein & Lundgren, 1983), politologisk forskning (Ball, 1994; Linde-
sjo & Lundgren, 2000), utbildningsforskning (Englund, 1994; Lundahl, 1997; Lindblad
& Popkewitz, 1999; Boman, 2002; Wahlstrom, 2002). Som teoretisk ram anges be-
greppshistoria och diskursanalys (Habermas, 1981; Kosseleck, 2002).

¢ Teoretiska utgdngspunkter tas i senare forskning om ”larandets flexibilisering” (sic)
(Isidorsson, 2001). Som omradesoversikt hinvisas till lirandeforskning (Bransford,
Brown & Cocking, 2002), sociokulturella perspektiv pd lirande (Wenger, 1998; Siljo,
2000), aktivitetsteori (Engestrom, 2001), socialkonstruktivism (Do66s, 2003), olika miljo-
ers betydelse for larande (Boud & Garrick, 1999; Tedenljung, 2001; Granberg & Ohls-
son, 2004), sjalvstyrt lirande (Straka, 2000), tyst kunskap (Polanyi, 1974), yrkeskun-
nande (Goranzon, 1990), validering (Colardyn, 1996; Bjornvéald, 2001), lirande och
livshistoria (Goodson & Numan, 2003). Som explicit teoretisk referensram anges dartill
diskursteori, policyanalys, genusteori, nyinstutionalism, poststrukturalism och socialkon-
struktionism. Studier med inriktning mot genus inom skolsystemet uppmarksammas sér-
skilt (Abrahamsson, 2000; Nordberg & Rydbick, 2001; Gonis, Lindgren & Bildt, 2001)
samt genusteori (Gerhadi, 1994; Hirdman, 1998; Gunnarsson, 2003). Avslutningsvis

anges en studie som behandlar kompetens som social konstruktion (Knocke, 2004).
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KAPITEL 5

Jamforelser av bedomningens framgang och konsekvenser

I kapitlet jamfors skalstegsbedomningar och bedomningens grundkaraktar. 1
analysens andra moment uppmirksammas variationer i skalstegsbedomningar
och bedomningens representativitet. I analysens tredje moment ifrdgasitts moti-
veringar i bedomning varefter det spekuleras over konsekvenserna av sprakbruket

for skrivpraktiken.

Rationaler i skalstegsbedémningar

Betygens funktion inom beredningsarbetet ar att visa skillnader mellan projekt i
skillnader mellan idealmarkorer for att underlatta fortsatt beredning®. Vanligtvis
ar det sd att en uppenbar aspekt av ansokan, till exempel studiens teoretiska ut-
gangspunkter eller antalet forskningsfragor framhalls och att det ddarpa spekuleras
over konsekvenserna for genomforandet. P4 detta formuleras girna en slutsats
som rekommendation for fortsatt beredning. Men trots att sanktionen forsvaras
frdn en enda rational eller projektegenskap dr bedomningsaktiviteten knappast
transparent. Ett exempel pd det dr nir valet av teoretisk grund ensamt kan antas
pdverka en studies vetenskapliga kvalitet. Skdlen att anvdnda ett visst teoretiskt
anslag dr langt fran givna. En tydlig (och gidrna entydig) teoretisk utgings-
punkt kan i kombination med en problematiserande ansats anses virdefull
for den praktik studien har som mélgrupp. Eller s& kan en ovintad ansats
antas bidra till ett 6kat intresse for studien. Oavsett vilken roll de teoretiska
utgdngspunkterna representerar skall de motiveras pd ett forutsdttningslost
sdtt. Samtidigt ska de teoretiska utgangspunkterna verka motiverade av tidi-
gare forskning. Tillskrivningsmojligheterna d4r manga. Hur forskningsfrigor-
na korresponderar med teori, metod, resultat och diskussion utgor ocksa ett
vanligt forekommande fokus i bedomningsaktiviteten. Men i bedomningen

undviks konkretiseringar som begripliggor pd vilka grunder kritiken kan mo-
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tiveras. Valen av forskningsfragor ges istallet kritik for att de ar for manga,
for spretiga, for allminna eller for ddligt preciserade. Forskningsfrigornas
karaktar leder girna till spekulationer 6ver hur forskningsprocessen kommer
att paverkas.

En visentlig rational i bedomning dr ocksd relationen mellan tidigare
forskning och studiens utbildningsvetenskapliga relevans. Ett ansprdk som
har framforts ar att utbildningspolitiken inte borde styras av andra dmnen dn
pedagogik, att det utbildningsvetenskapliga omradet ar svagt utvecklat och
att utvecklingen av utbildningsvetenskapliga kunskapsobjekt dr av central
betydelse for att stirka forskningen pd omradet. Potentialen i en ansokan
knyts girna till underbeforskade kunskapsomriden. Virdet av att bedriva
ytterligare forskning, ndgot som kan bidra till att konsolidera forskningsom-
radet, torde darfor vara medrepresenterat i bedomning av relevans. Den for
forskningsomradet visentliga utbildningsvetenskapliga relevansen uttrycks
underforstatt i 12 av 15 ansokningar. Nar relevansen framstalls implicit blir den
en outgrundlig del av foreslagna forskningens potential. Slutpoangen i argumen-
tationen kan vara att bidraget forviantas ha en viss betydelse, leda till sarskild
kunskap som efterfragas, bidra med kunskap som saknas, dstadkomma ett
samarbete som nu blivit mojligt eller &stadkomma en teknisk innovation som
antlige borde kunna realiseras. Sammanfattningar utgdr fran konstateranden
med hanvisning till granskarens position inom beredningsarbetet, till exem-
pel: ”min slutsats 4r”, ”jag menar att” eller ”Min sammanfattande bedom-
ning dr”. Sittet att framhdlla sammanvigningen som forklaringstext betrak-
tad, har mycket gemensamt med de uppdragsforklaringar som anvinds for
att legitimera bedomningens karaktar.

Mitt intryck ar att de mojligheter som granskaren har att precisera argu-
menten i bedomning undviks. I argumentationen utnyttjas hellre metaforiska
omskrivningar for vad man onskar fa sagt eller sd avstar granskarna helt en-
kelt fran att fullfolja sina problematiseringar. Kritiken ger vanligtvis ganska
begrinsad information om forbittringsmojligheterna i ansokningarna. For-
tjanster erkanns farordigt medan kritik framhalls utforligt. Genom att ut-
trycka farhdgor, forbehall och spekulationer under férevandning av osiker-
het eller tvekan, som om de projektegenskaper som bedoms dnnu ar under
overvigande, kan bedomningen hinvisa egenskaper i ansokan till halvkvalifi-

cerade tyckanden av prognostisk karaktir. Girna med inslaget att visa eget
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kunnande. Samma slags reservationsgrundade bedomningar som forekommer
i utlitanden forekommer ocksd i yttranden. Det forekommer att berednings-
gruppen valt att grundligt kritisera aspekter av ansékan som inte alls tas upp
eller som endast omnamns i utldtandet, till exempel ifriga om doktorandens
meritering. Resten kan mycket vil ges en summarisk karaktir. Uppmark-
sammade brister kan, nir det vdl kommer till sammanfattande bedémning
bortses fran helt. Brister i metodbeskrivningen kan utelimnas, valet av teore-
tiska utgdngspunkter kan anges istdllet for ”suddiga analyser” och ”vida fra-
gestillningar” framhallas istdllet for osammanhingande delstudier” etcete-
ra. Aven relationen mellan vetenskaplighet och férvintade kunskapsbidrag
konstateras forhéllandevis lattvindigt, till exempel i utsagor som: ”Projektets
vetenskapliga kvalitet 4r hog med avseende pd samhallsrelevans”, ”... forenar
saledes mycket hog samhallsrelevans med utmarkt principiell och teoretisk
argumentation i omradesoversikten som motiverar projektet” eller *Projektet
kommer med storsta sannolikhet att bidra till virdefull kunskapsackumula-
tion och utveckling”. Bedomning bestdr i betydande utstrackning av péstden-
den som stannar vid spekulationer.

I viasentlig utstrackning ar bedomning baserad pa sjilvevidenta pastdenden
som leder till sjalvklara stallningstaganden pd vilket det blir mojligt att gora
rekommendationer for fortsatt beredning. Den foreslagna studiens fortraff-
ligheter stdlls mot dess brister. De sokandes argument och ansprik ifrdga-
satts, till exempel: ”Man sdger sig vilja undersoka” och ”Den idle vilden
sags karakterisera”. Argumenten preciseras, utvecklas eller konkretiseras,
men endast i en viss riktning. Argumentationen uppehéller sig girna vid bris-
ter som vart och ett ges forhallandevis stor uppmarksamhet. Om bristerna ar
uppenbara tycks dessa motivera grundligare provning. Nar det sker fore-
kommer att problematiseringar kommer att dominera hela bedémningen.
Tillbakavisandet av anforda fortjanster nyanseras pa olika sitt. Det forespeg-
las bedomningen kridver inslag av intuitiv kreativitet, till exempel: ”Vad gall-
er det forsta kan bara sigas”, ”I den sammanfattande bedomningen hamnar

B2}

jag” eller ... kdnns [...] ndgot”. Bruket av metaforer uttrycker en anspraks-
loshet som forefaller sympatisk. Genom dessa dramatiseras eller nyanseras be-
domningens karaktar, till exempel: ”... sd som den speglas”, ”... detta reflekte-
ras”, ”... men ansokan har ndgra skonhetsflackar”, ”Beroende pad att anso-

kan ar svag” och ”Hirutover tyngs ansokan av suddigt formulerade fraser”.
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Bland metaforer marks ”spegeln”, som reflekterar ndgot konkret, patagligt
eller verkligt; ”motet” som en avser samforstind och dialog, ”brobyggandet”
som anger att ndgot som tidigare varit atskilt har forenats och ”vapnet” som
uttrycker kampen mot ndgot hotande®. Trots det ansvar granskarna har for
att bedomningen ar saklig, motiverar de sina skal utan nimnvirt stod. Det
sker till exempel med pdstdenden som: ”Senare tiders forskning har klart vi-
sat” eller ”Problemfiltets betydelse kan inte ifragasattas”. Och istillet for att
bidra med konkretiseringar hdnvisar granskarna till kriterium f6r bedémning
och/eller oklara relationer mellan de rationaler som kan forvintas utgora
centrala inslag i bedomningen.

En av de framtridande bedomningsaktiviteterna dr att underbygga trovar-
dighet. Har utnyttjas sdvil entydigt avgriansade som mangtydigt avgriansade
modaliteter. Vanligt forekommande utsagor ar: att “det behovs”, vi
”kan/kan inte”, ndgot “har/har inte” och ndgot ar/ar inte”. Pastdenden med
en tydligt hogt avgransad modalitet har ett syfte om det inte endast ar friga
om uttryck for jargong; och syftet dr att overtyga om riktigheten i det som
anfors. Sanktioner hanvisas girna till sakforhdllanden baserade pa konsen-
susantaganden avseende viantade konsekvenser. Forutom att hianvisa till hogt
avgriansade objektiva modaliteter motiveras sanktioner med hdnvisning till de
instruktioner som giller for uppdraget: ”Tillimpar jag de kriterier som [...]
skall vara vagledande vid bedomningen blir den”. Det blir ocksd uppenbart i
de utsagor didr argumenten leder till en slutsats som framstalls som sjilvklar
(eller tvingande), till exempel: I planen noteras helt riktigt”, Hir kommer
att kravas” eller ”Omradesoversikten ar inte speciellt 6vertygande”.

Olika stallningstaganden hanvisas ocksa till vad som ar mojligt att uppfat-
ta eller uttrycka, till exempel: ”Min bedomning &r att ett sadant [...] ligger
pa gransen till vad som dar mojligt” eller ”Dessa brister [...] innebar att pro-
jektets realism ar svirbedomd”. Vad som gar att pastd har alltsd ha en direkt
motsvarighet i bedomningen; en bedémning som ar baserad pa det uppenbara
intrycket av egenskaper som ar viarda uppmirksamhet och som kan vara av-
gorande for stiallningstaganden eller rekommendationer — giarna i form av
invindningar, reservationer eller retoriska fragor. Men vad som gdr att pastd
kan lika girna vara ett uttryck for avsikten dr att fi lisarna att instimma i
de sanktioner som foreslas, till exempel: *Projektet framstir som [...] i s

motto att det otvivelaktigt”, ”Projektets syfte/mal ar intressanta [...] och
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2

framstar som synnerligen angeldgna att studera”, ... dr ett underbeforskat

omrédde och redan av den anledningen dr det viardefullt”, *Projektets design
ar val genomtiankt [...] har goda forutsattningar att leda till intressanta resul-
tat [...] ansokan madste ges hog prioritet”, ”Det dr i alla hiandelser uppen-
bart” och ”Den beskrivning av metodik och genomférande som redovisas
demonstrerar ocksa tydligt”. I bedomning av reflexiv karaktir vilar argumen-
tationens trovardighet pd dess mangtydiga modalitetskaraktar; som om moj-
ligheterna att bedoma ndgot redan passerat en rimlig grans for vad som gar

2

att veta: ... pa ett praktiskt plan tror jag”, ”... jag tror inte det later sig go-

>

ras”, ”Kanske ar det darfor”, ”... detta bor kunna bli intressant och varde-

fullt”, ”... dd planen ger ett intryck av att fokuseringen saknar tillracklig

2

skdrpa”, ”... men man kan tycka”, ”Det vore mojligt”, ?Mojligen dr det har

fraga om”, ”Prosjektleders forutsetninger for d lede og gjennomfere prosjek-
tet synes fullt ut tilfredstillende” eller ”
vid”.

Exemplen uttrycker att bedomning utgor en forhandling av ansprak. En

... med forefaller det mig, en viss vikt

sarskild form av invindning utgors av retoriska fragor som stalls utan andra
uppenbara skil dn att de visar att bedomningen ar en svirbemastrad aktivi-
tet. Att stdlla retoriska fragor i bedomningen kan ocksd vara ett sitt att po-
lemisera med sirskilda motansprik. Andamaélet kan vara att fa svar pa nigot
som inte ar tillrackligt behandlat, utrett eller besvarat. Retoriska fragor bry-
ter ned ansprak stillda i ansokan eftersom de i egenskap av invdndningar
representerar positioner som inte gir att bestimma, till exempel: ”En friga
jag staller mig ar emellertid om inte utgdngspunkten [...] snarare borde vara
en av forskningsfragorna”. Frigan formar samtidigt attityden till det som
bedoms. Fragor forekommer dven i formen av pdstdenden som inte verkar ha
betydelse for argumentationen, men som dndd framhélls som visentliga in-
vandningar. Det sker till exempel i bestimningen av ett sammanhang inom
vilket en ansokan aterfinns: "Det dr i och for sig mycket intressant hur man
tanker sig [...] skall forverkligas i informella lirandesituationer (For ovrigt
bor man frdga sig i vilken mening dessa situationer ar [...] om de som syfte
har att forverkliga givna ambitioner?)”. Hianvisningarna till olika projekt-
egenskaper och kunskapsobjekt formar dven forhandlingen mellan ansprik
pa andra sdtt. Nar studiens fortjanster framhdlls vidlyftigt i ansokan, foljer

motanspradk i bedomningen. Ansprak som framhalls i ansokningarna bidrar
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ddrmed indirekt till att styra bedomningen i overensstimmelse med vad som ar
den forviantade funktionen av beredningen.

Till dessa svarutgrundade relationer i bedémning forekommer variationer
nar idealmarkorer oversidtts till rekommendationer for fortsatt beredning.

Variationerna behandlas i foljande avsnitt.

Variationer i skalstegshedomningar

Det forekommer skillnader i sitten att framhdlla idealmarkorer som bedom-
ningsgrund. Utfallsmotiveringar och skalstegsbedomningar varierar mellan
idealmarkorer och i rekommendation for fortsatt beredning (jfr sammanfat-
tande bedomning). Bedomning av idealmarkorer motiveras med delvis lik-
nande argument och pd liknande satt men med skillnad péa flera skalsteg. Ide-
almarkorer avser forskargruppens sammansattning (forskningsmiljo), utveck-
lingsmojligheter (vetenskaplig kvalitet eller relevans), studiens design (veten-
skaplig kvalitet), vad som galler for utlysningen (utbildningsvetenskaplig re-
levans), vad som fungerar som forskningsprocess (vetenskaplig kvalitet) samt
vad som efterfrigas inom filtet eller forskningsomradet (utbildningsveten-
skaplig relevans). Skillnader i skalstegsmotiveringar upptrader i samband
med bedomning av: projektansokans forbattringspotential, hur fortrogenhet
med kunskapsomradet eller forskningsomradet framgar av ansokan, de so-
kandes forskningsambitioner, forvintningar pd studiens resultat och kun-
skapsbidrag, brister ifrdga organisatorisk anknytning, vad som giller inom
omrdadet, anviandningen av fragestillningar samt avvikande tillampningar av
teori eller granskarnas synpunkter pé brister i forskningsmiljon.

Bedomning av randvillkor varierar mellan utlitanden och mellan utldtan-
den och yttranden. Bedomningen avser om randvillkoren har beaktats
och/eller om det dr aktuellt att beakta dem men brukar i regel inte motiveras.
Olika uppfattningar verkar rdda om hur forekomsten av unga forskare, jam-

stialldhet eller genusperspektiv bedoms, uppskattas och uttrycks.
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I tabell 16-20 kommer harefter att redogoras for hur idealmarkorer och

randvillkor varierar mellan avstyrkta och tillstyrkta projektansékningar. In-

ledningsvis redovisas variationen i form av en 6vergripande sammanstillning:

Tabell 16: Sammanstillning av variation i skalstegsbedémning och rekommendation for

fortsatt beredning.

Idealmarkor

Skalstegsbeddmning i
avstyrkta ansokningar

Skalstegsbedomning i
tillstyrkta ansokningar

Vetenskaplig kvalitet

Varierar (5)
Varierar inte (2)

Varierar (5)
Varierar inte (0)

Utbildningsvetenskaplig
relevans

Varierar (5)
Varierar inte (2)

Varierar (0)
Varierar inte (4)

Forskningsmiljo

Varierar (4)
Varierar inte (3)

Varierar (4)
Varierar inte (1)

Sammanfattande
bedémning

Varierar (5)
Varierar inte (3)

Varierar (5)
Varierar inte (1)

Tabell 16 visar att variationerna forekommer oavsett utfall. Det foreligger

inte samstimmighet ifriga om bedémning av idealmarkorer eller i samman-

fattande bedomning. Bland tillstyrkta ansokningar foreligger variation i

samtliga skalstegsbedomningar utom for utbildningsvetenskaplig relevans.

I utldtanden och yttranden anvinds samma kriterier for betyg. Sanktion av

vetenskaplig kvalitet, utbildningsvetenskaplig relevans och forskningsmiljo

uttrycks i skalsteg som dar gemensamma for utlitanden och yttranden inom

sOkperioden®e.
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I tabell 17 redogors for variationer mellan avstyrkta och tillstyrkta pro-
jektansokningar i bedomning av vetenskaplig kvalitet. Skalsteg: ”1” (otill-
riacklig) och ”2” (bra) utesluter varandra medan skalsteg: ”3” (mycket bra),

”4” (utmarkt) och ”5” (ledande) inte utesluter varandra:

Tabell 17: Sammanstillning av skalstegsvariationer gillande vetenskaplig kvalitet bland
avstyrkta respektive tillstyrkta projektansokningar. Skalstegen dr: 1 = otillrdcklig, 2 =
bra, 3 = mycket bra, 4 = utmdrkt och 5 = ledande. 1 tabellen anges skalsteg for ett
eller tvd forekommande utldtanden samt yttrandet (utlitande — utldtande — yttran-

de) alternativt (utldtande — yttrande).

Avstyrkta Tillstyrkta
2-2-3 4-4-2
saknas - 1 saknas -2 -3
3-4 saknas — 3
1-1 saknas - 3
1-1-1 4-2
3-3-1 4-2-3
4-2-2 4-5-4
3 - 5 - saknas

Tabell 17 visar att variation i bedomning av vetenskaplig kvalitet kan skilja
upp till tvd skalsteg i underlaget. Skillnaden mellan: “otillracklig” och
”mycket bra” respektive skillnaderna mellan: ”bra” och *mycket bra” eller
”mycket bra” och ”ledande” i bedomningen av samma idealmarkor och
samma underlag ar outgrundlig. Forhéllandevis pataglig oenighet rader alltsa

i bedomning av vetenskaplig kvalitet.
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I tabell 18 redogors for skalstegsskillnader och variationer for utbildnings-
vetenskaplig relevans. Skalsteg: ”1” (ej tillfredsstillande) och ”2” (god) ute-
sluter varandra medan skalsteg: ”2” och ”3” (mycket god) inte utesluter var-

andra:

Tabell 18: Sammanstillning av skalstegsvariationer gillande utbildningsvetenskaplig
relevans bland avstyrkta respektive tillstyrkta projektansokningar. Skalstegen dr: 1 = ¢j
tillfredsstillande, 2 = god och 3 = mycket god. 1 tabellen anges skalsteg for ett eller
tvad forekommande utldtanden samt yttrandet (utlitande — utldtande - yttrande)

alternativt (utldtande — yttrande).

Avstyrkta Tillstyrkta
3-3-2 3 —saknas - 3
saknas — 2 saknas -3 -3
2-3 saknas — 3
2-2 saknas - 3
3-2-2 saknas — 2
2-2-2 3-(3)-3
(3)-2-(3) 3-3-3
2 — (3) — saknas

Tabell 18 visar att variation i bedomning av utbildningsvetenskaplig relevans
skiljer upp till ett skalsteg i underlaget. Betyg saknas i over hilften av be-
domningarna. I fyra underlag Overensstimmer bigge utlitandena med ytt-
randet. [ ans6kningarna Dnr 2002-1159, Dnr 2002-2508 och Dnr 2002-3252
anvands: "mycket god” jamte mycket hog” som kriterium. Skillnaden mar-
keras med parentes. Samtliga tillstyrkta ansokningar har ndtt skalsteg:

”mycket god” ifrdga om utbildningsvetenskaplig relevans i yttrandet.
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I tabell 19 redogors for skalstegsskillnader och variationer for forsknings-
miljo. Skalsteg: ”1” (ej tillfredsstdllande) och ”2” (god) utesluter varandra

medan skalsteg: ”2” och ”3” (mycket god) inte utesluter varandra:

Tabell 19: Sammanstillning av skalstegsvariationer gillande forskningsmiljo bland av-
styrkta respektive tillstyrkta projektansokningar. Skalstegen (sokperiod 2002-2003)
ar: 1 = ¢j tillfredsstillande, 2 = god och 3 = mycket god. 1 tabellen anges skalsteg
for ett eller tvd forekommande utlitanden samt yttrandet (utlitande — utldtande —

yttrande) alternativt (utldtande — yttrande).

Avstyrkta Tillstyrkta
2-2-3 3-3-3
saknas - 2 saknas - 2 - 3
3-3 saknas - 3
3-3 saknas - 2
2-2-2 3-2
2-3-3

Tabell 19 visar att variationen i bedomning av forskningsmiljo skiljer upp till
ett skalsteg. Skillnaden mellan: ”god” och "mycket god” forekommer i unge-
far samma utstrackning bland avstyrkta som tillstyrkta ansokningar.

I tabell 20 redogors for skalstegsskillnader och variationer for sammanfat-
tande bedomning. Skalsteg: ”1” (avslag) och ”2” (godtagbar) utesluter var-
andra medan skalsteg: ”3” (medelhog prioritet), ”4” (hog prioritet) och ”5”
(hogsta prioritet) inte utesluter varandra:
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Tabell 20: Sammanstillning av skalstegsvariationer gillande sammanfattande bedomning
bland avstyrkta respektive tillstyrkta projektansékningar. Skalstegen dr: 1 = avslag, 2 =
godtagbar, 3 = medelbog prioritet, 4 = hog prioritet och 5 = hogsta prioritet. 1 ta-
bellen anges skalsteg for ett eller tvd féorekommande utlitanden samt yttrandet (ut-

latande — utldtande - yttrande) alternativt (utlitande — yttrande).

Avstyrkta Tillstyrkta
2-3-2 5-4-3
1-1 (7)-4-3
3-4 (7)-3
1-1 saknas - 3
1-1-1 4 -3
3-3-1 4-4-4
4-2-2 4-5-4
3 - 5 - saknas

Tabell 20 visar att variationen skiljer upp till tva skalsteg. En variation pa ett
skalsteg kan vara svdr att motivera oavsett var pd skalan bedomning sker; se
till exempel skillnaden mellan: ”avslag” och ”godtagbar” eller mellan: ”hog
prioritet” och ”hogsta prioritet”. Det ter sig dn vanskligare om variationen
ar tva skalsteg; till exempel skillnaden mellan: ”godtagbar” och ”hog priori-
tet” eller mellan: ”medelhog prioritet” och "hogsta prioritet”. I bedomningen
av projektansokningarna Dnr 2002-2509 och Dnr 2002-2653 forekommer
pastdenden som inte kan knytas till kriterium: ”jag tillstyrker ansokan” re-

spektive ”bor stodjas”. I tabellen markeras dessa med fragetecken.

Avstyrkta ansékningar

Bedomningen skiljer sig 4t mellan ansokningar som avstyrkts. Har foljer tvad
exempel pa ansokningar som lika giarna kunde ha tillstyrkts.

I beredningen av ansokan Dnr 2004-1159 varierar samtliga idealmarkorer.
I ett utldtande anges skalsteg: ”4” for vetenskaplig kvalitet och i ett annat
utldtande och i yttrandet anges skalsteg: ”2”. I ett utldtande framhélls opera-
tionaliseringar av begrepp och ett genomtiankt teoretiskt ramverk. I ett annat

utldtande uppmairksammas istillet bristande precision i fokus och en svagt
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underbyggd design. I yttrandet anges teoretiska utgdngspunkter som begrin-
sande och begreppsanvindningen som oprecis. Betriffande utbildningsveten-
skaplig relevans 4r man i beredningsgruppen 6verens med granskaren om att
ansokan ndar skalsteg: ”3” vilket motsvarar: ”hog” (sokperiod 2004). Anled-
ningen till att skalsteg: ”2” anges i ett utlaitande kan inte utldsas av underla-
get. [ sammanfattande bedomning ar yttrandet 6verens med ett utlitande om
att ansokan natt skalsteg: ”2” vilket motsvarar: "godtagbar”. I ett annat ut-
latande anges: ”4” vilket motsvarar: “hog prioritet”.

I beredningen av ansokan Dnr 2004-2508 framstdr variationen i bedom-
ning tydligt. Medan utldtandena varierar betankligt saknas betygsattning i
yttrandet. Vetenskaplig kvalitet bedoms av en granskare som: mycket bra”.
Motiveringen dr att studiens ansats bygger pa for manga olika teoretiska per-
spektiv och pa en bristfillig begreppsanvandning. En annan granskare anger
skalsteg: ”ledande” vilket motiveras med visad fortrogenhet med forsknings-
faltet och genomtidnkta operationaliseringar. Det hogsta skalsteget framstar
som omotiverat. Likasd skiljer sammanfattande bedomning tva skalsteg:

”medelhog prioritet” respektive “hogsta prioritet”.

Tillstyrkta ansékningar

Bedomningen skiljer sig dven at mellan ansokningar som tillstyrkts. Nedan
foljer fem exempel pd ansokningar som lika gdrna kunde ha avstyrkts.

I beredningen av ansékan Dnr 2002-2503 kan variationen om tva skalsteg
avseende vetenskaplig kvalitet anses motiverad. Av yttrandet framgdar att an-
sOkan dr summariskt framskriven och att projektets forskningsmiljé framstar
som begrdnsad. Hir anges att ansOkan dr bittre limpad inom en annan an-
sokningskategori. Projektet tillstyrks anslag i form av planeringsbidrag.

I beredningen av ansokan Dnr 2002-2509 frangds i ena utlitandet bade
formuldr och betygsittning. I argumentationen anges inga projektegenskaper
som betygsgrundade. I det sammanfattande omdomet uttrycks: ”Jag tillstyr-
ker ansokan”. I ett annat utldtande och i yttrandet varierar bedomningen ett
skalsteg upp eller ned beroende pd idealmarkor. Ansokan tillstyrks trots att
granskarnas sammanfattande bedomning ar hogre an i yttrandet.

I beredningen av ansokan Dnr 2002-2653 saknas ett utlitande och det

som dr ddr ar faordigt. Projektet bedoms ha mycket god utbildningsveten-
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skaplig relevans och forskningsmiljon betraktas som mycket god. Det gar
dock inte att utldsa varfor projektet tillstyrks anslag om 3900 tkr.

I beredningen av ansokan Dnr 2002-3219 saknas bedomning av randvill-
kor i utlatandet. I yttrandet framstar ansokan som medelmdttig. Sammanfat-
tande bedomning nar skalsteg: ”3” vilket motsvarar: medelhog prioritet”.
Likasd har tillstyrks ansokan anslag om 3900 tkr.

I beredningen av ansokan Dnr 2002-3245 saknas ett utlitande. Bedom-
ningen varierar ett till tva skalsteg beroende pa idealmarkor. I yttrandet be-
doms vetenskaplig kvalitet som: ”bra”, utbildningsvetenskaplig relevans och
forskningsmiljo bedoms som: ”god” medan det i den sammanfattande be-

domningen anges: “medelhog prioritet”. Ansokan tillstyrks anslag om 3300
tkr.

Representativitet i beddmning och i sanktioner av beredning

Hittills har som resultat av gjorda jamforelser anforts att bedomning med ut-
gangspunkt i idealmarkorer varierar utan uppenbara skal och att relationen mel-
lan betyg och utfall inte dr given. Det framgar ocksd att ansprak i ansokningar
tillbakavisas tendensiost i bedomning. Som spraklig praktik betraktad maste sa-
dana variationer och tendenser vara fullt ut accepterade inom beredningsarbetet.

I foljande avsnitt uppmarksammas vad representativitet i bedomning be-
star i och hur konsekvenser av representativitet i bedomning kan forstés.

Analysen i det andra analysmomentet sker genom att jamfora representativi-
tetsformer i bedomning. Med funktionell representativitet (se operationalisering)
avses i detta institutionella sammanhang hur argumenten framstalls for att klar-
gora vilka projektegenskaper som bedoms kunna realisera forskningen. Detta kan
exemplifieras med skdl som anfors for eller mot vad som fungerar som forsk-
ningsprocedur, forekomsten av immateriella resurser, antaganden om en vl fun-
gerande forskningsorganisation, mojligheter i omgivningen eller risker i hanter-
ingen av projektets genomforande. Med kontextuell representativitet (dito) avses
istallet hur argumentationen framstalls for att kunna forstds pa ett framgangsrikt
satt som bedomning i beredningsarbetet. Kontextuella budskap bidrar alltsa till
beredningens trovirdighet genom att betona uttryck for att proceduren har ge-
nomforts efter spelets regler — utan hiansyn till hur informationen kan anvindas.
Med kontextuell representativitet avses alltsd principiellt tillrittalagda utsagor

som pa ett framgangsrikt satt formedlar beredningens legitimitet oavsett vad som
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anfors, till exempel: kraven pd forskning i allminhet, utlysningens innehall, refe-
renser till vad som giller pa forskningsomrédet, idealmarkorer eller andra princi-
piella iakttagelser gillande idealmarkorer eller randvillkor.

I tabell 21 och 22 anges vilka inslag av representativitet som forekommer i un-
derlagen och vilka budskap som sanktioner riktas till. Sanktioner motsvarar
huvuddragen i argumentationen eller huvudskilen som anfors for fortsatt re-
kommendation. I tabell 21 redogors for en rationaler i ansokningar som har till-
styrkts, och i tabell 22 redogors for motsvarande rationaler i ansékningar som
har avstyrkts. Isiarhallande av representativitet i tillstyrkta respektive avstyrkta
ansoOkningar uttrycker ocksd betoningar av innehdll som sanktioner eventuellt

kan hinvisas till.
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Tabell 21: Inslag av representativitet i bedomning och mojlig sanktion i fortsatt bered-

ning av ansokningar som tillstyrkts.

Underlag Representativitet i bedémning Maojlig sanktion i fortsatt beredning
Utlatande a, Dnr i Kontextuell, positiv i bedémning, Betonar maluppfyllelse och det sam-
2002-2503 behandlar anstkans karaktar. lade intrycket av ansokan.

Utlatande b,
Dnr 2002-2503

Kontextuell, neutral i bedémning,
behandlar uppdraget och motiverar
skalstegsbeddmningar.

Betonar vetenskaplig kvalitet, forsk-

ningsmiljoé, studiens sammanhang

och dvergripande syfte samt utbild-
ningsvetenskaplig anknytning.

Yttrande, Dnr
2002-2503

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar framskrivningen av an-
sokan.

Betonar ansokans karaktar, studiens
design och ansokningskategori.

Utlatande a, Dnr
2002-2509

Funktionell, negativ i bedémning,

behandlar ansdkans karaktar, till-

vagagangssatt, perspektivval och
planering.

Betonar projektets framskrivning och
studiens planering.

Utlatande b,
Dnr 2002-2509

Funktionell, neutral i beddmning,
behandlar randvillkor och forsk-
ningsmiljo, studiens design och

teoretiska perspektiv.

Betonar randvillkor, meritering och
kunskapsbidrag.

Yttrande, Dnr
2002-2509

Kontextuell, neutral i bedémning,
behandlar mojligheter att genomfo-
ra studien.

Betonar ansdkans karaktar, projektets
genomforbarhet och relevans.

Utlatande, Dnr
2002-2653

Kontextuell, positiv i beddmning,
behandlar projektets planering,
design och forskningsmiljo.

Betonar nya fragestéllningar.

Yttrande, Dnr
2002-2653

Kontextuell, positiv i beddmning,
behandlar design, foérvantade resul-
tat och forskningsmiljo.

Betonar férvantade kunskapsbidrag,
relevans och forskningsmiljo.

Utlatande, Dnr
2002-3219

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar framskrivningen av an-
sdkan och vetenskaplig kvalitet.

Betoning oklar.

Yttrande, Dnr
2002-3219

Kontextuell, positiv i beddmning,
behandlar ansats, design, kostna-
der och randvillkor.

Betonar kunskapsbidrag och randvill-
kor.

Utlatande, Dnr
2002-3245

Kontextuell, positiv i beddmning,
behandlar forskningsmiljo, projek-
tets planering och design.

Betonar design.
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Yttrande, Dnr
2002-3245

Kontextuell, neutral i bedémning,

behandlar forskningsmiljo, fram-

skrivningen av ansékan, syfte och
forskningsfragor.

Betonar forskningsmiljo, syfte och
planerat genomférande.

Utlatande a, Dnr
2002-3252

Kontextuell, positiv i beddmning,
behandlar forskningsmiljo, design,
randvillkor och finansiering.

Betonar forskningsmiljo, planering
och vetenskaplig kvalitet.

Utlatande b,
Dnr 2002-3252

Kontextuell, positiv i beddmning,
behandlar férvantade kunskapsbi-
drag, fragestallningar, vetenskaplig
kvalitet och framskrivningen av
ansokan.

Betonar relevans, vetenskaplig kvali-
tet och framskrivning av ansokan.

Yttrande, Dnr
2002-3252

Kontextuell, neutral i bedémning,

behandlar relevans, operationalise-

ringar och férvantade kunskapsbi-
drag.

Betonar studiens relevans och kun-
skapsbidrag.

Utlatande a, Dnr
2004-1186

Kontextuell, positiv i beddmning,
behandlar forskningsféltet, analy-
tiska perspektiv, teoretiska per-
spektiv, forskningsfragor, forsk-
ningsmiljé och randvillkor.

Betonar utbildningsvetenskaplig rele-
vans, tidigare forskning, analytiska
perspektiv och forskningsmiljo.

Utlatande b,
Dnr 2004-1186

Kontextuell, positiv i beddmning,
behandlar relevans, omradesover-
sikt och forvantade kunskapsbi-
drag.

Betonar relevans, vetenskaplig kvali-
tet och design.

Yttrande, Dnr
2004-1186

Kontextuell, positiv i beddmning,

behandlar framskrivningen av an-

sokan, relevans och forskningsmil-
jo.

Betonar ansdkans karaktar, relevans
och forskningskompetens.

I ndgra beredningar ar forhandlingen av ansprak mellan utlitanden och yttranden

komplementar. I ndgra dr den det inte. I de underlag dar utldtanden ar av funk-

tionellt representativ karaktir, verkar det inte finnas anledning att i yttrandet bi-

dra med ytterligare bedomning. Darfor bidrar yttrandet endast med principiella

rekommendationer for fortsatt beredning. I de underlag dar utldtanden 4r av kon-

textuell karaktar, vilket i nigon mening kan pdstds vara ett samlande uttryck for

fortsatta rekommendationer, finns ingen anledning att komplettera utlitanden

med ett funktionellt representativt yttrande. Det kan dock vara befogat att sd sker

ndr utlitandena blir for inriktade mot en kontextuell representativitet och nir

projektets egenskaper uttrycks i for svepande ordalag, det vill siga i de underlag
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dadr det saknas mojligheter till ndgra sanktioner eller dar det pa annat sitt saknas
information av virde.

Med negativ, neutral eller positiv i bedomning avses argumentationens karak-
tar som detta framgér av det samlade intrycket av redogorelserna for projektan-
sokningarna och av sammanfattande bedémning. Bedomning ar positiv (9) snara-
re dn neutral (5) eller negativ (3) i ansokningar som tillstyrks (se tabell 23). Be-
domning av kontextuell karaktar ar positiv (9) snarare an neutral (4) eller negativ
(0) (dito). Argumentationen i utlitandena ar gidrna av kontextuell karaktdr nar
det giller projektansokningar som tillstyrkts. En kontextuellt representativ retorik
anvinds alltsa nar det inte rdder tvivel om att en ansokan har tydligare (eller fler)
fortjanster dn brister. Den kontextuellt motiverade retoriken i argumentationen ir
ett medrepresenterat budskap som avslojar att det inte foreligger skal till fler ifra-
gasittanden, ytterligare kritik eller en grundligare provning. Ett utldtande av kon-
textuell karaktdr ar alltsd aldrig misslyckat. Att leva upp till forvintningarna
inom beredningsarbetet handlar alltsd om att pragla argumentationen med ett
forvantat intryck.

Nair ansokningar avstyrks kan det forvintas ske med omrddets basta i dtanke.
Forskning som har kravt sakkunniggranskning och som avstyrkts kan alltsd utgo-
ra exempel pé forskning som eventuellt bor stingas ute. Av ansokningar som av-
styrkts borde det darfor framga pa vilka sitt sanktioner uttrycks for att hindra
undermalig eller i annan mening oonskad forskning.

Inslag av representativitet i bedémning av ansokningar som avstyrkts anges i
tabell 22:
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Tabell 22: Inslag av representativitet i bedomning och mojlig sanktion i fortsatt bered-

ning av ansokningar som avstyrkts.

Underlag

Representativitet i beddmning

Maojlig sanktion i fortsatt beredning

Utlatande a, Dnr
2002-2507

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar framskrivningen av an-
sokan, fragestallningar, relevans,
praktiskt genomférande, metod
och empiri.

Betonar metod och behoven av etik-
granskning.

Utlatande b, Dnr
2002-2507

Funktionell, neutral i beddmning,
behandlar meritering, tidigare
forskning och ansats.

Betonar vetenskaplig kvalitet, relevans
och randvillkor.

Yttrande, Dnr
2002-2507

Funktionell, neutral i beddmning,
behandlar medverkande och forsk-
ningsmiljé.

Betonar randvillkor och forskningsmil-
jo.

Utlatande, Dnr
2002-2632

Funktionell, negativ i bedémning,

behandlar studiens kunskapsbi-

drag, tidigare och liknande forsk-
ning samt analyser.

Betoning oklar.

Yttrande, Dnr
2002-2632

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar begreppsanvandning
och perspektivval.

Betonar problembakgrund och utbild-
ningsvetenskaplig relevans.

Utlatande, Dnr
2002-3246

Funktionell, negativ i beddmning,
behandlar framskrivningen av an-
stkan och tekniska forutsattningar.

Betonar férvantade resultat.

Yttrande, Dnr
2002-3246

Kontextuell, neutral i beddmning,
behandlar forskningsledning, rand-
villkor och ansékningskategori.

Betonar forskningsmiljé och ansok-
ningskategori.

Utlatande, Dnr
2002-3271

Funktionell, neutral i beddmning,
behandlar studiens syfte, ansékans
framskrivning och karaktar.

Betonar vetenskaplighet och ansok-
ningskategori.

Utlatande a, Dnr
2003-2190

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar analyser, begreppsan-
vandning och syfte.

Betonar framskrivningen av ansokan,
planering relevans, problemformulering
och teorianknytning.

Utlatande b, Dnr
2003-2190

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar perspektivval och analy-
ser och metodval.

Betoning oklar.

Yttrande, Dnr
2003-2190

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar begreppsanvandning,
valet av metodval, fragestaliningar
och relevans.

Betonar projektets planering, fram-
skrivningen av ansdkan och relevans.
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Utlatande a, Dnr
2004-1140

Funktionell, neutral i beddmning

behandlar fragestallningar, per-

spektivval, vetenskaplig ledning
och relevans.

Betonar tidigare forskning, vetenskap-
lig ledning och fragestallningar.

Utlatande b, Dnr
2004-1140

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar framskrivningen av teori
och metod, forskningsmiljé och
randvillkor.

Betoning oklar.

Yttrande, Dnr
2004-1140

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar teori och metodval,
framskrivningen av ansékan samt
relevans.

Betonar ansdkans karaktar och rele-
vans.

Utlatande a, Dnr
2004-1159

Kontextuell, positiv i bedémning,
behandlar operationaliseringar,
teori, tidigare forskning, analys och
fragestaliningar, forskningsmiljo,
randvillkor och relevans.

Betonar design, operationaliseringar,
randvillkor och studiens kunskapsbi-
drag.

Utlatande b, Dnr
2004-1159

Kontextuell, neutral i bedémning,
behandlar fragestaliningar, fokus
och genomférande.

Betonar relevans och problemomrédet.

Yttrande, Dnr
2004-1159

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar teorival och perspektiv,
relevans och randvillkor.

Betonar teoretiska utgangspunkter,
metodbeskrivningar och etiska éver-
vaganden.

Utlatande a, Dnr
2004-2508

Funktionell, negativ i beddmning,
behandlar teori, perspektivval och
design.

Betonar ambitionsniva, fokus och fra-
gestallningar.

Utlatande b, Dnr
2004-2508

Kontextuell, neutral i bedémning,

behandlar relevans, analyser, ve-

tenskaplig kvalitet och forsknings-
miljé samt genusperspektiv.

Betonar fokus och avgrénsning, fors-
kargruppens kompetens, operationali-
sering, relevans och kunskapsbidrag.

Yttrande, Dnr
2004-2508

Funktionell, negativ i bedémning,
behandlar meritering, teori- och
perspektivval samt utbildningsve-
tenskaplig relevans.

Betonar s6kandes kompetens, teoretis-
ka utgangspunkter, fokus, ambitionsni-
va och fragestéalliningar.

F4 bedémningar som bidrar till att ansokningar avstyrks dr positiva i sin karak-

tir. Den funktionellt representativa retoriken ar tydlig ifriga om avstyrkta an-

sokningar. Bedomning av funktionell karaktir dr i hogre utstrickning negativ

(12) dn neutral (5) eller positiv (0).

Relationen mellan representativitet och karaktir i bedomning och for bered-

ningsarbete illustreras i tabell 23:
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Tabell 23: Sammanstillning av representativitet i bedomning och instillning till avstyrkta

respektive tillstyrkta ansokningar.

Karaktar Avstyrkta ansékningar Tillstyrkta ansékningar
Funktionell Kontextuell Funktionell Kontextuell
Positiv 0) (1) (0) (9)
Neutral (5) (2) (1) (4)
Negativ (12) (0) (3) (0)

Anvindningen av en positiv kontextuellt representativ retorik ar alltsd tendensios
bland tillstyrkta ansékningar, medan anvindningen av en negativ funktionellt
representativ retorik ar tendensios bland avstyrkta ansokningar. Det betyder att

sanktionen har en motsvarighet i argumentationens medrepresenterade karaktar.

Lyckade och misslyckade hudskap

Med stod av tretton av de totalt femton underlagen uppmirksammas slutligen
med vilken framgang pastidenden i bedomning kan anses vara tillimpade. Har-
med ifrdgasitts de motiveringar som anviands inom beredningsarbetet varpd kon-

sekvenserna av detta inom skrivpraktiken uppmarksammas.

Ansdékan &r svarbeddmd

Nir en ansokan pdastds vara svarbedomd kan det forstds som grunderna for en
entydig sanktion saknas. Andra virden trider alltsd i bedomningens stille. Med
pastdendet svarbedomd uttrycks att det foreligger svarigheter i att tolka, forsta,
lasa eller uppfatta delar av ansokan. Nagot i ans6kan kan saknas, fattas eller ver-
ka ofdrdigt. I bedomningen av underlag 2 uttrycker granskaren uppfattningen att
ansokan inte ar tillrackligt sakligt i redogorelserna for planeringen av projektets
genomforande. Det heter att: ”... projektets realism ar svirbedomd” (Sakkun-
nigutlitande a, Dnr 2002-2507). Liknande pastienden forekommer i bered-
ningen av andra underlag. I underlag 8 uppges att: ”Overhuvudtaget ges alltfor
lite information om arbetsgidngen vad giller programutvecklingen for att
kunna gora en rimlig bedomning av utsikterna till ett framgdngsrikt resultat”
(Sakkunnigutlitande Dnr 2002-3246). Men en del av svdrigheterna att bedoma
ansokan aligger granskarens vilja att forestalla sig ett tinkbart forlopp for det

planerade genomforandet. Det saknas knappast inlevelseférmaga i beredningsar-
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betet. Uppenbara spekulationer forekommer i ndra halften av underlagen (se un-
derlag 5-7, 9, 11 och 14-15). I utlitandet i underlag 2 anges ocksd att: ”Metod-

2

beskrivningen dr tyvirr svag” och sokande ”... avser anvianda ett redan in-
samlat empiriskt material” men att det inte framgar hur det ”... ir beskaffat,
vad det innehéller eller hur det ska utnyttjas” (Sakkunnigutlitande, Dnr
2002-2507). Dirtill uppges att: omfattningen” och ”genomférandet” av ”

grupp- och individintervjuer” inte framgir av metodavsnittet. Utsagorna ger
endast principiell information. Som péstdenden betraktade utgoér utsagorna
exempel pd hur ”svirbedomd” motiveras. Om pastdendet ”svarbedomd” inte
bryter mot forvantningarna pa beredningsarbetet si maste det bero pa att ut-
trycket redan ingdr pa ett sjalvklart sitt inom skrivpraktiken. Endast i ett avseen-
de dr pastdendet misslyckat. Det drar nidmligen uppmairksamhet till vad som
egentligen avses med ”svarbedomd”, istillet for att ge bedomningen en entydig

sanktion som inte kraver ndgra invindningar.

Orealistisk ambitionsniva

I bedomningen av underlag 2 och 15 forekommer tvd exempel pa ansokning-
ar som inte lyckats overtygat ifriga om beskrivningen av metod eller ifrdga
om de sokandes ambitioner. I underlag 15 ar uppfattningen att de sokande
inte har valt en rimlig ambitionsnivd (jfr synpunkter pa teknisk ambitionsni-
va i underlag 8). Som motansprak betraktat representerar det ett underkin-
nande av det foreslagna forskningsprojektet och av de s6kandes kompetens.
Men som kritik betraktad overtygar det inte heller. Utsagorna som under-
bygger inkompetensforklaringen ifrdga utgér namligen ett ofullstindigt bud-
skap. S4 liange preferenserna for bedomning inte klargors kan: ”orealistisk”
eller ”6verambitios” lika garna betyda missforstddd. Ett sddant sitt att fram-
hélla sina skal skulle vara misslyckat om det inte vore s att avsaknaden av preci-
seringar dndd moter forvintningarna pa bedomning i beredningsarbetet. Det kan-
ske ligger i beredningens outgrundliga karaktar att bedomningen sker pd ett svir-
forutsebart satt. Men konsekvensen ar besvarande; bedomningen méste accepte-
ras hur avvisande den an ar eller hur outgrundliga de argument den omfattar dn

verkar.
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Tecken pa slarvig

Slarv med detaljer verkar indikera att ndgonting ar fel i ansokan. Misstanken om
slarv fungerar som en bekriftelse pa att farhdgorna som uppdagas i bedomning ar
av ett slag som kommer att leda till svarigheter i genomforandet av projektet (se
underlag 6). Slarv kan ta sig uttryck i felstavningar, felaktiga referenser eller
ofullstindiga namnforteckningar i Cv:n. Om det dr en korrekt bedomning borde
det omvinda gilla for en vil framskriven ansokan. Om ansokan dr komplett och
utan stavfel skulle det alltsa tyda pa att god forskning ar forestdende (jamfor un-
derlag 14). Tillampar vi samma norm for beredningen av en ansokan dr formule-
ringskompetensen avgorande for bedomningens trovardighet. Formuleringskom-
petensen i bedomning och kompetensen som krivs for att hantera VR-Review (se
underlag 6), skulle i sd fall tyda pd att beredningen i det har exemplet inte har
utforts pa ett noggrant sitt. Utlitandet i slutar mitt i en mening. Hur kan grans-
karens prestation forstds om det dr s att de sokandes schabbel tyder pa att de
sokande har gatt for fort fram i skrivprocessen och missat detaljer som ganska
enkelt skulle kunna undvikas? I ett avseende ar de sokande och granskaren mora-
liskt likstallda. Ingen har bemodat sig med att ratta till sina misstag da det fortfa-
rande fanns tid att gora det. De sokande tar alltsa vissa risker for egen del genom
att skicka in en ansokan som riskerar att beddmas som undermalig. Men grans-
karen riskerar hela proceduren for beredningen genom sin tvivelaktiga insats. I
nagon mening borde det darfor stdllas hogre moraliska krav pa beredningen an
pd ansokan. Konsekvensen for intrycket av hur proceduren fungerar dr att de so-

kande tvingas till 6verseende med hur bedomningen genomfors.

Medfér risker

Att det foreligger en risk med hur ansokan ar planerad kan vara motiv for
negativ sanktion (se underlag 7 och 11). I underlag 7 har pastdendet sin upp-
rinnelse i granskarens uppfattning om de s6kandes meritering pa kunskaps-
omrédet. Granskaren uppmirksammar de medsokandes framgangar men ut-
trycker inga farhdgor; varken i samband med projektgruppens sammansatt-
ning eller hur deras medverkan beskrivs i ansokan. I yttrandet uppges att det

»

foreligger risk for en: ... bristfallig hantering” i genomférandet av studien
eftersom en av frigorna antas kunna bli dominerande 6ver den andra. Men
det méaste foreligga andra skal till farhdgorna an vad som kan utldsas av den-

na spekulation. Ett skidl kan vara att granskaren har personlig kinnedom om
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de sokande och om forskningsmiljon ifrdga. Om det dr sd betyder det att
granskaren utgdr frdn information som inte framgdr av ansokan, utan speku-
lerar utifrdn information som forekommit ndr vdgar tidigare korsats eller
rent utav horsigen. Ett annat skil kan vara en kunskapsmaissig osdkerhet.
Men eftersom granskaren forviantas vara sakkunnig dterstdr endast ett tredje
och sista skil. Och det dr en sprakmissig osikerhet kring studiens olika in-
riktningar. Det ena av studiens tvd fokus framhdlls pd foljande satt i

”»

ansokan: ”... entails a serious look into”, ”Many researchers [...] have recog-

nized”, ”Technology is often” och ... has important consequenses”. Det an-

]

dra fokuset framhalls: ”... aims at problematizing”, ”... seems to be”, ”...

2

they mentioned”, ”... they referred to” och ”There will probably be” (se
Forskningsprogram, Dnr 2002-3245). Skillnaderna i satten att skriva fram
studiens fokus kan tyda pd att ansokan har olika forfattare. Foljaktligen
skulle alltsd det ena fokuset kunna bli dominerande 6ver det andra beroende
pé deras eventuella inbordes status och satt att forhalla sig in skrift. Det kan
vara sd att det andra fokuset framhélls pd mer reflexiva grunder och darfor
inte har samma kraft som sjilvforstirkande spraklig praktik. Annars forelig-
ger inte ndgon anledning att spekulera over risker i hanteringen. Det verkar
inte som om den teoretiska forankringen i respektive fokus skiljer sig nimn-
vart at, eller att det ena fokuset ar mer genomtiankt dan det andra. Framskriv-
ningen av det ena fokuset sker dock med stod av argument med en tydligare
avgrinsad modalitet. Kritiken foljer i slutet av yttrandet i form av en reserva-
tion som upptar en visentlig del av det relativt kortfattade underlaget. Aven
om det finns skil for reservationer och oavsett mot vilken informationsbak-
grund dessa reservationer sker, dr utsagan: *Det finns mojligen viss risk att
den forsta fragan kommer att dominera [...] och den andra fragan [...] kom-
mer att f4 en mera bristfillig hantering” (Beredningsgruppyttrande, Dnr
2002-3245) exempel péd en misslyckad spekulation. Att det mdjligen finns en
viss risk kan ocksa forstds som en invindning som markerar den enda majli-
ga invindningen mot ansokan. Pdstdendet ar i sd fall lyckat om avsikten ar
att ansokan bor tillstyrkas — vilket alltsd ar vad som sker i det hiar underla-
get. Om sd ar ocksd invindningen representativ for beredningsarbetet, men
fungerar mer som en gest av noggrannhet eller som ett uttryck for granska-

rens egen reflexivitet.
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Inte nagot nytt

En studie kan motiveras av bristen pd tidigare forskning (se underlag 2, 9 och
12). T underlag 4 uppges i ett utlitande att studien alltfor mycket liknar an-
nan forskning och att det valda fokuset redan ar tillrackligt beforskat. I ytt-
randet betonas att problembeskrivningen ar for allmidn. Av ansokan framgér
att studien bedrivs utifrdn olika syften eller forskningsfragor (flera syfteshin-
visningar dterkommer i ansokan). Granskarens dr av uppfattningen att anso-
kan utgdr fran: ”... suddigt formulerade fraser, delvis himtade frdn den
postmoderna tanke- och begreppsvarlden” (se Sakkunnigutlitande a Dnr
2002-2632). Om pastidendet ska uppfattas som lyckat mdste intrycket bero pa
acceptansen for bedomning som dr ddligt nyanserad och opreciserad trots att det
ar just det som ocksa kritiseras i ansokan. Eller finns det andra skal bakom pa-
stdendet? En av forvantningarna pa beredningsarbetet dr att bedomningen utfors
av granskare som ar sakkunniga i kraft av kompetens inom omradet de bedomer.
Om kompetensen i uppdraget ar en allmin forskningskompetens; kan det da inte
ifrdgasittas om granskaren ar lamplig att bedoma just den hir ansokan? Och om
granskaren endast ar forskningskompetent; rubbas da inte trovardigheten i kriti-
ken som underlag 4 avser? Hur paverkas bedomningen om ansokan represente-
rar forskning som inte stimmer med granskarens preferenser? Ar det rimligt
att anta att granskaren ska hélla sig uppdaterad i forskning som denne inte
sjalv ar intresserad av? Och kan granskaren ndgonsin vara av uppfattningen
att konkurrerande forskning bidrar med ndgot nytt? Bara om bedémningen sker
utifrdn kvalifikationer pa det falt eller det kunskapsomrdde som studien avser, ar
pastdendet ett trovardigt argument.

Inte optimalt

I underlag 1 anges i yttrandet att medverkande forskare inte utgor ett: ”op-
timalt” urval. Brister med lokal anknytning hdnvisas i utlitandet till: ”skon-
hetsflackar” (Sakkunnigutldtande b, Dnr 2002-2503). Vad 4n ansprdken pa
optimal forskning representerar, ar det formodligen bara en bland flera moj-
liga omskrivningar. Uttrycket optimal verkar skdnka argumentationen tro-
vardighet. Men 4tfoljt av ndgon form av precisering, kunde pdstdendet ocksa
bidra med intrycket av att bedomningen sker med konkret kinnedom om vad
som ar det mest fordelaktiga valet att gora; eller vad som finns behov av att

forbattra i den planering som for nirvarande foreligger. En precisering av
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vad som dr: ”... battre grund” for den lokala anknytningen ar en av konkre-

tiseringsmojligheterna (Sakkunnigutlitande b Dnr 2002-2503). Utsagan som

»

foljer overtygar inte heller namnvirt: ”... utbildningen kan endast ge under-
lag for analyser” (Ibid.). Men det racker for att motsvara forvantningarna pa
bedomning om férvintningarna inte ir hogre dn att granskaren ska visa sin
pahittighet och finna sprakliga vigar att motivera det som anfors i termer av

mer eller mindre optimalt.

Kraver distans

I foljande exempel betraktas de sokande som valmeriterade och de tycks ha
utverkat 4t sig en stark position inom forskningsfiltet; sa stark att om deras
forviantade inflytande lamnas obeaktat, kan komma att leda till oonskad do-
minans i projektet (se underlag 14). Kritiken galler invandningar med kopp-
ling till forskargruppens sammansittning: ”Prosjektansekers engasjement og
profesionelle historie [...] kan her vare et hinder for kritisk distanse og ana-
lyse. Forskergruppens sammensetning synes ikke balansere disse svakheter
tilsrekkelig” (Sakkunnigutldtande a, Dnr 2004-1186). I beredningen klargors
statusforhdllandena mellan de s6kande och granskarna. Moétet med en mer
eller lika meriterad forskarkollega ar intrikat. Viardet av granskarnas syn-
punkter tycks std i relation till den status deras sakkunnande representerar.
Granskaren viljer en trygg argumentsposition for att kunna spekulera 6ver
konsekvenserna av de sokandes status. Beredningsgruppen markerar sin
kompetens att bedoma en viletablerad kollegas prestationer genom att kon-

”»

statera att ansokan erbjuder en: ”... ovanlig kombination av 6verblick, insikt
och hog forskningskompetens” (Beredningsgruppyttrande, Dnr 2004-1186).
Ansokan har otvivelaktligen utbildningsvetenskaplig relevans och den veten-
skapliga kvaliteten dr ndra nog hogsta tinkbara. Exemplet ger inte mycket
utrymme att ifrdgasidtta skidlen bakom rekommendationerna for fortsatt be-
redning eller anledning att kritsera hur bedéomning av ansokan har gétt till.
En tydligare kritik skulle inte gynna beredningen eftersom det inte foreligger
nagra egentliga skil att avstyrka ansokan. En utvecklad kritik skulle kunna
uppfattas som oskailig. Eftersom balansproblemen i forskargruppen inte tycks
betyda ndgot for utfallet, kan invindningarna uppfattas som uttryck for
granskarens expertkunnande, ndgot som granskaren erbjuder med syfte att

skianka beredningen trovardighet.
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Blygsamma randanmarkningar

Sakkunniguppdraget ger externa granskare goda mojligheter att ge prov pa
eget kunnande. Invindningarna i underlag 14 giller granskarens uppfatt-

”»

ningar om: ... 90-talets utbildningspolitiska styrning” som uppfattats vara
ideologisk, varpé det undras 6ver hur styrningen i andra perioder i s fall kan
forstds (Sakkunnigutlitande b, Dnr 2004-1186). Kritiken framhéalls som:
”randanmarkningar” och granskaren kallar sin argumentationsposition for:
”blygsam” (Ibid.) Av ansokan framgdr att den kritiserade begreppsanvand-
ningen ar central for att forstd studiens fokus och fragestallningar eller hypo-
teser (se Forskningsprogram, Dnr 2004-1186). Det ar inte frdga om irrele-
vant kritik. I sd fall skulle det inte vara vart att konfrontera de sokande med
den. Om de sokande betraktas som ledande inom omrddet och om studiens
inriktning ar relevant, borde forhéllandevis hoga forvantningarna kunna stal-
las pd att ansokan ocksd representerar vardefull forskning. Foljaktligen skulle
bristerna riskera att misskreditera de medverkande om bristerna inte skulle
uppmirksammas med syftet att kunna korrigera dem. Kritiken mdste presen-
teras pa ett respektfullt satt. Granskarens sitt att smickra de sokande med
konstruktiva invindningar ar ett exempel pa en vil genomford balansgdng.
Blygsam blir med andra ord ett lyckat ansprdk eftersom ingen med noédvan-
dighet méaste uppfatta utsagan som uppriktig. Med sin spelade blygsamhet
understryker granskaren de sokandes position och lyckas pd kopet behdlla

sina kunskapsansprak.

Forutséttnings/ds och vélavgrdnsad

I underlagen framhalls girna att forutsdttningarna ska finnas for att de sokande
ska kunna na avsedda resultat med studien. Till exempel framhalls att valen av
teori och begreppsanviandning villkorar vad som ar visentlig forskning pa kun-
skapsomrédet. I underlag 2 uttrycks att de sokandes tidigare publiceringar och
forskningsaktivitet gor det befogat att ifrigasatta ansatsen i studien: ”Forskarnas
tidigare utvarderingsarbete har visat [...] Kanske dr det darfor som de i pro-
jektplanen tycks utgd fran att [...] Jag saknar alltsd en mer forutsattningslos
ansats” (Sakkunnigutlitande b, Dnr 2002-2507). Vad som foranleder preci-

£

seringen av Onskan om: ”... en mer (min kursivering) forutsittningslos an-
sats” (Ibid.) dr formodligen endast kraftlosheten i uttrycket: ”forutsittnings-

16s”. Ansatsen kan ju aldrig bli helt forutsittningslos. Av underlag 3 framgar
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ett annat exempel pd ett logiskt inkonsekvent satt att resonera: ”Jag hade
foredragit ett mer forutsdttningslost resonemang pd ett sitt att integrations-
perspektivet inte hade tagits for givet” (Sakkunnigutlitande a, Dnr 2002-
2509). Det giller alltsd att visa att planeringen av studien utgar fran en for-
utsdttningslos argumentation och pd samma gang visa att studien har tydliga
utgdngspunkter som motiv till de analyser som ska goras. Om vi antar att:
”forutsattningslos” ar ett vasentligt varde i bedomningen, maste vi ocksad ac-
ceptera andra uttryck, som stdller som enda krav att bedomningen forvintas
ske med stod av principiella pastienden som ir beroende av ett sitt att skriva
vars frimsta syften ar tillskrivningsmojligheterna som sidana - ingenting an-

nat.

Klen men i forskningsfronten

Hanvisningen till de sokandes utbildningspolitiska funderingar i underlag 1
avser de kunskapsmissiga forutsattningarna de sokande har for att kunna
bedriva relevant forskning pa omrddet. Forvintningarna dr hogt stillda pa
att studien ska kunna motiveras utifrdn en forefintlig kinnedom om traditio-

”»

nerna inom kunskapsomradet. De sokande: ”... befinner sig i forskningsfron-
ten” (Sakkunnigutlitande b, Dnr 2002-2503) heter det. Mellan ndgra in-
vandningar mot studiens syften och perspektivval anges att de sokandes ut-

2

bildningspolitiska funderingar dr: ”... ndgot klena” (Sakkunnigutlitande b,
Dnr 2002-2503). Det finns ingen motsvarighet till kritiken i den 6vriga be-
redningen av ansokan. I omrddesoversikten behandlas sarskiljandet av teore-
tisk och praktisk kunskap samt visdomsbegreppet inom den nichomachiska
etiken och den samtida filosofin om praktiskt kunnandet jimte ndgra ytterli-
gare kunskapsbegrepp (Forskningsprogram, Dnr 2002-2503). Men istillet for
att adressera studiens anknytningar till en vil avgriansad utbildningsveten-
skaplig kontext, vidljer de s6kande att problematisera kunskap och makt i
nagot de kallar ett vidare utbildningsvetenskapligt ssmmanhang. Det ar alltsd
inte sd att det saknas teoretisk grund for studien. Mot bakgrund av detta ar

”klen” ett misslyckat uttryck for att beskriva bristerna i en studie.

Saknar kunskap om Dewey

Den som bedriver forskning inom utbildningsvetenskap ska kinna till diskus-

sionen som har bedrivits av traditionens portalfigurer. I underlag 3 knyter
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ansokan visserligen an till en av de fraimsta (Dewey), men saknar dnda en
sofistikation som en kunskapsdiskussion krdaver. Granskaren menar att de
sOkande inte har tagit intryck av en diskussion som forts om kunskapsbe-
greppet av pragmatismens uttolkare. Det anges att: I ansokan refereras den-
na (diskussionen, min anmdrkning) mycket sparsamt” (Sakkunnigutldtande
b, Dnr 2002-2509). Granskaren hinvisar inte kritiken till ndgra sarskilt in-
nehall i diskussionen. Utsagan kan darmed forstds som att det dar kannedom
om traditionen som dr det visentliga, inte vad diskussionen har for betydelse
for att utveckla studien. Det kan ocksd vara sd att granskaren inte anser det
nodvandigt att ge ndgra exempel pa vad det dr som ar viktigt i diskussionen,
ddrfor att argumentet som sddant redan bor forstds som ett visentligt motan-
sprik pa vad de sokande anfor som studiens teoretiska bakgrund. I ansokan
utvecklar de sokande sina val av teori i en parallell argumentation som hand-
lar om informellt och situationsanknutet lirande samt senare tids kompe-
tensutvecklingsforskning. Det uppges att diskussionen vittnar om den: ”

svarighet som ett antagande om erfarenhetslirande medfor” da situationer
bortom egen erfarenhet garna blir svdrhanterliga (Forskningsprogram, Dnr
2002-2509). Da erfarenhetsbegreppet ar en vasentlig del av studiens fokus ar
kritiken alltsd motiverad. Det ar uppenbart att granskarens kinnedom om
diskussionen uttrycker en hogre sofistikation av kunnande pd det hir omra-
det dn de sokande. Men det dr ocksa fraga om en sofistikation av kompetens

som inte kraver konkretiseringar for att verka representativ for sin praktik.

Det ér Ok

Utsagan: ”Ok” representerar kanske det tydligaste exemplet av pastdenden
som ofordolt instrumentaliseras inom beredningsarbetet (se utfallsmotivering
i beredning av Dnr 2002-3271). Okejandet som budskap betraktat kan vara
att randvillkoren inte kriaver noggrannare provning utover uppmarksamheten
dessa ges nar de prickas av. Det kan ocksd vara si att randvillkoren anses
tillgodosedda pa nojaktigt satt. I sa fall uttrycker okejandet positiva sanktio-
ner av ansOkan. Om det forhdller sig sa krdvs ju ingen ytterligare planering
eller ndgra ytterligare forberedelser av de sokande. I sé fall dr det ocksa ono-
digt att granskaren motiverar sina rekommendationer ytterligare eller anvan-
der andra uttryckssidtt som bidttre motsvarar granskarens expertkunnande.

Det kan ocksé vara sd att de ovriga villkoren for anslag inte har uppfyllts och
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att det ar darfor det inte heller spelar ndgon roll hur randvillkoren bedoms.
Okejandet sparar tid men uttrycker ocksa att forskningspolitiska incitament
har &sidosatts genom att randvillkoren hanteras slentrianmassigt. Har far
man lova att ha i dtanke att bedomning av randvillkor forsvarar hogst va-
sentliga forskningspolitiska styrningsincitament. Forekomsten av unga fors-
kare sdkerstiller atervixtpotentialen inom kunskapsomradet eller forsk-
ningsomradet. Jimstilldhetsmarkeringar representerar ansvaret for samhalls-
utvecklingen och respekten for den representativa demokratin. Genusmarke-
ringar representerar det okande intresset for genusrelaterade fragor och for-
svarar dirmed den politiska styrningen av forskning som konsrelaterade pro-
blemstdllningar motsvarar. Markeringar av mdng- och tvirvetenskaplighet
representerar potentialen i forskning som idr riktade till problem som ar s
pass svarhanterliga att de kraver en forskningsinsats som overskrider am-
nesmassiga, territoriella och faltmassiga granser. Markeringar av forsknings-
etiska overviaganden representerar dartill sikerstidllandet av att nodviandiga
hansyn har tagits till informanternas integritet och till forskningens rattssa-
kerhet. Det verkar alltsd som om pdastdendet: ”ok” ar ett exempel pd en miss-
lyckad utsaga. Okejandet skulle kunna vara ett uttryck for nonchalans. Men om
okejandet accepteras fullt ut inom beredningsarbetet dr det exempel pd en lyckad
utsaga (”ok” anvands bade i utlitandet och i yttrandet). Men konsekvensen blir i
sa fall att dven andra mangtydiga uttryck passar lika val. Det finns forstds ocksd
en helt annan tolkning av budskapet. Utsagan kan vara ett uttryck for granska-
rens uppriktiga uppfattning. I sd fall utgor okejandet konsekvensen av ett sprak-
bruk som redan tomts pa innehdll. Vad utsagorna i sa fall representerar ir erkdn-
nandet av att bedomning har forlorat sd pass mycket av sin praktiska funktion,
att det inte lingre dr meningsfullt att latsas motivera projektegenskaper utéver

vad sanktionen faktiskt kriver.

Jag vill inte verka elak

Uttrycket att inte onskas uppfattas som elak (jfr Sakkunnigutlitande a, Dnr
2003-2190) balanserar formodligen i utkanten av vad som kan forvintas av be-
domning. Det finns ju ingen anledning att hanvisa beredningsarbetet till avsikten
att vara vanlig. Granskaren ar i underlag 11 fullt ut villig att ta risken att det
uppstar missforstind kring dennes avsikter bakom bedomning. Sittet att uttrycka

bedomning visar att uppdraget kan utforas med hianvisningar till karaktarsmassi-
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ga motiv. Pastdendet uttrycker en uppmaning till de sokande (eller till fortsatt
beredning) att forklara varfor bedémningen av just den hir ansokan har fatt den
karaktir den har. Utsagan ar ett regelbrott mot proceduren eftersom den ir av en
sd uppenbar fostrande karaktir. Pastdendet uttrycker att de sokande helt enkelt
inte vet sitt eget bista. Aven om utsagan ocksa skulle kunna vara ett uttryck for
en missriktad vilvilja, dr den anda misslyckad eftersom den inte kan tas pé allvar

eller kan bidra med visentlig information.

Konsekvenser for skrivandet

Som konsekvens av budskapen i bedomning anfors hirmed att ett godtagbart
forfarande inom beredningsarbetet dr baserat pd pastdenden som trots det daliga
informationsvirde dessa kan ha, ar representativa for beredningsarbetet forutsatt
att forfarandet (sdttet utsagorna arrangeras pa) gynnar beredningsproceduren i
praktiska avseenden. Budskapen ir forhallandevis misslyckade som motiveringar
av sanktioner. Det kan till exempel ifrdgasattas om det dr rimligt att intrycken
i bedomning baseras pad spekulationer eller om olika aspekter av en ansokan
inte kan bedomas. En rad uttryck leder till nya fragor, till exempel bruket av:
”genomtankt”, ”vil underbyggd” eller *tillfredsstallande”. 1 kraft av méng-
tydighet ar principiella och vaga uttryck lyckade eftersom de ger mojligheter
till principiella stillningstaganden. S4 linge bedomningen moter forvantningar
pa att proceduren for beredning genomfors korrekt ar det inte nodvandigt att
redogora for intrycken. Det behover till exempel inte motiveras varfor vissa pro-
jektegenskaper ges utforligare behandling medan annat inte uppmarksammas alls.
Utsagorna dr alltsa tillrackligt lyckade om de inte sitter beredningen pa spel.
Budskapen dr misslyckade om regelbrotten blir s uppenbara att utsagorna tar
uppmirksamhet bort frin de egenskaper som bedoms. Aven om det finns sidana
exempel kan granskarna i kraft av stillning uttrycka omotiverade, oférklarade,
mangtydiga, ofullstindiga eller for sammanhanget malplacerade budskap utan att

det tycks rubba fortroendet for bedémarpraktiken.
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Noter

%4 Betygen ger underlag for metajamforelser. Darmed blir det till exempel mojligt att folja
utfall bland ”fyror” respektive ”treor” i aterkommande utfallsanalyser, drsredovisningar
och liknande. Enligt huvudsekreterare Elisabeth Nihlfors och fordraget ”Utbildningsve-
tenskap — ett karnfullt granatipple” som holls pd Milardalens hogskola den 30 novem-
ber 2010, framgick att praxis i beredningsarbetet frimst utvecklas kring kvalitetssikring-
en av kriterier i betygsattningen.

¢ Liknande uttryck forekommer i ansokningarna. Ett exempel finns i underlag 2 dar
man hinvisar framvixten av yrkesutbildningen inom utbildningsvisendet fran att
ha varit en: ”Askunge” till att ha blivit ett viktigt: ”vapen” for att trygga Europas

och Sveriges kompetensforsorjning i framtiden. Ett annat exempel finns i underlag 9

» 2

dér utsagan: ”... sokarljuset dr instéllt...” leder till en: ”... belysning av...”. Bruket
av metaforer dr inte sd vanligt féorekommande i ans6kningarna som det dr i bered-
ningstexterna som ingdr i underlagen. Mojligen beror det pd att det metaforiska
sprakbruket ar ett privilegium som i forsta hand tillfaller praktikens nestorer.

¢ Skalsteg for sokperioderna 2002 och 2003 lyder: Vetenskaplig kvalitet, skalsteg
1-5: otillrdcklig, bra, mycket bra, utmdrkt och ledande. Utbildningsvetenskaplig
relevans, skalsteg 1-3: ¢j tillfredsstillande, god och mycket god. Forskningsmiljo,
skalsteg 1-3: ¢j tillfredsstdillande, god och mycket god. Darpd bedoms forekomsten
av randvillkor. Avslutningsvis sker en sammanfattande bedomning, skalsteg 1-5:
avslag, godtagbar, medelbog prioritet, hog prioritet och hogsta prioritet. Motsva-
rande skalsteg for sokperioden 2004 lyder: Vetenskaplig kvalitet, skalsteg 1-5: otill-
rdacklig, bra, mycket bra, utmdirkt och ledande. Utbildningsvetenskaplig relevans,
skalsteg 1-3: otillracklig, god och mycket hég. Dirpd bedoms forskningsetiska
overviaganden och 6vriga randvillkor. Avslutningsvis sker en sammanfattande be-
domning, skalsteg 1-5: avslag, godtagbar, medelbog prioritet, hig prioritet och
hogsta prioritet. Skalstegen for sammanfattande bedémning idr ofdrindrade for

sokperioden 2002-2004.

183






KAPITEL 6

Konklusioner

I kapitlet besvaras studiens fragestillningar. Hirmed sammanfattas vilka an-
spridk som framhalls genom argumentationen for projektbidrag, i bedomning
av projektegenskaper och som rekommendation for fortsatt beredning. Dar-
efter diskuteras vilka virden som forsvaras genom bedomning och vad kon-
sekvenserna av sprakbruket i beredningsarbetet kan vara for framstillning av
forskning. Slutligen forsvaras skidlen att bedriva retorisk analys varpa re-
kommendationer for akademiskt skrivande diskuteras och forslag ges till

fortsatt forskning.

Studiens beskrivande fragestallningar besvaras

Den forsta frdagestillningen avser med vilka ansprdk det argumenteras for
projektbidrag.

I argumentation for projektbidrag framhélls varje aspekt av planeringen som
talar for forskningsinsatsen. De sokande hanvisar sin planering till fortjanster
med egen forskning, till forstielsen av kunskapsomrddet och till de lokala
forutsdttningarna eller de resurser som de kan mobilisera genom ansokan.
Argumentationen uttrycker nodvindigheten av att placera analyserna i ett
sammanhang som kan antas vara av betydande virde inom forskningsomra-
det. De organisatoriska och personella resurserna backas upp av en fram-
skrivning av ansokan som moter forvantningar pa systematik i forsknings-
processen och pa att uppnd efterstravansvirda resultat. Argumenten dar kom-
promisslésa. De val som de sokande gor tycks logiska och de forskningsobjekt
eller fokus de viljer forefaller sjalvklara. Ansprak pd kinnedom om vad som ar
vardefullt inom kunskapsomradet och vilka ekonomiska, organisatoriska och
tekniska resurser som kravs for att genomféra planerna framhdlls. De sokan-

de vadjar till finansidren genom positiva tillskrivningar av manniskors livser-
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farenheter. Samhilleliga forandringar, luckor i historieskrivningen och aktu-
ella utbildningsreformer ger de sokande anledning (eller tillfalle) att bedriva
sin forskning. Argumenten avser att klargora att det foreligger sarskilda be-
hov avseende kunskapsutveckling och metodutveckling. Metaforer Oppnar
inlevelseformdgan for tillskrivningsmojligheter som inte kan finnas dar an-
nars. Forskningen hidnvisas delvis till oklara samband som dramatiserar
lasintrycket. De sokande framhéller att genomgripande fordndringar har bli-
vit mojliga eller att tiden dr inne for en utvecklad forstaelse av det beforskade
sammanhanget. Pigidende omvirldsforindringar anges som skil att bedriva
forskning. Omvirldskrav foranleder oro for vad som skall hinda och néar
ldsarna som varningar. Nya kravsituationer gor dven gamla problem aktuel-
la. T ndgra underlag stannar forslagen till forskning vid problematiseringar.
For att motivera sddana studier tas stod i auktoriteter inom forskningsfiltet
eller pd problemomradet. Argumentationen kan ocksd utmynna i problemati-
seringar som tycks odndliga eftersom preciseringar uteblir. Den utbildnings-
vetenskapliga relevansen framgar implicit, som om det vore opassande att
forekomma bedomning av denna idealmarkor. Studiens design bor vara sé
uppenbart nodviandig och sjilvklar i planeringshanseende att den inte kraver
motiveringar av alla de aspekter som kan bli féremal for bedomning. Hur de
sokande lyckas med att Overtyga granskarna kan utldsas av svaret pa den
andra fragestdllningen.

Den andra fragestillningen avser med vilka ansprak projektegenskaper be-
doms.

Bedomning av ansokningar ar inriktad pd vad som fungerar som forsk-
ningsprocedur och vad som giller inom forskningsfaltet. I bedomning sker
uppskattningar av praktiska problem som kan uppstd som konsekvenser av
en foreslagen planering och av hur de sokande lever upp till de forskningspo-
litiska markeringar som ansokan avser och de ansprak pa fortrafflighet som
de sokande tillskriver sin forskning. Bedomning dr en utmaning i associa-
tionsformdga dar granskarnas konceptuella forestallningar, preferenser och
varderingar visas. Vad som av granskarna uttrycks som tillfredstallande 4r en
fungerande forskningsplanering grundad i realistiska forvdantningar betraf-
fande tidsdtgdng och forvantade resultat. Forskningsinsatsen ska girna vara:
teoretiskt motiverad, forutsittningslos, garna metodologiskt djarv, helst inte

tidigare beforskad i sarskilt stor utstrackning, men inte heller sd originell att
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intresset i studien hamnar utanfér vad som granskarna anser ar forsknings-
strategiskt motiverat. Ansokan ska vara formulerad med utgdngspunkt i ett
relevant forskningsproblem som leder till ndgra f& tydliga och littoverskadli-
ga forskningsfradgor. Det praktiska genomforandet av projektet ska helst ske
under senior ledning med en i 6vrigt meriterad, kons- och dldersmissigt ba-
lanserad forskningsgrupp. Randvillkoren har dock perifer betydelse i bedom-
ning. Till randvillkor hanvisas gidrna synpunkter som ger anledning till reser-
vationer. Flera inslag i bedomningen ter sig tendensiosa. En projektansokan
bor forfattas sd att den inte orsakar tvivel som tvingar granskaren att upp-
marksamma detaljer i ansokan narmre. Om tvivel uppstdr kring ndgon
aspekt av studien kan det ges en utforligare behandling och avgorande nega-
tiv uppmarksamhet. Exempel pa brister verkar forhdllandevis enklare att pre-
cisera an fortjanster. Daligt preciserade, otydliga, ofullstindiga eller vaga
ansokningar betraktas som resultatet av ignorans, inkompetens eller slarv.
Uppenbart slarv, misstanken om opportunism eller bristfillig kinnedom om
forskningsomrddet och de teoretiska traditionerna dirinom framstir som
klandervirt. Vilformulerade och vil preciserade ansokningar bildar darfor
en forestdllningsmassig norm mot vilken varje avvikelse i en daligt formule-
rad ansokan ir granskarnas svar till de sokande. Bedomning forvandlas till
en instrumentell aktivitet som gér ut pa att tillbakavisa varje projektegenskap
som framhalls pa oklara grunder. Hir foljer en av de mer svaratkomliga av
slutsatser i foreliggande studie — i vilken mening beredningen kan pdstds ta i
beaktande de visentligaste av projektegenskaper for de rekommendationer
som rankingen direfter kan baseras pa. Delvis kan detta utldsas av svaret pa
den tredje fragestallningen.

Den tredje fragestillningen avser med vilka ansprdk det beslutas om pro-
jektbidrag.

Ett bakgrundsantagande i studien dr att argumentationen i utlitanden och ytt-
randen kan forvintas vara arrangerade mot bakgrund av vad som anses vara det
vasentliga informationsvirdet inom beredningsarbetet. Argumentationen ar alltsa
underkastad en grundlaggande praktisk ram for tidseffektiv handlaggning. Ef-
tersom yttranden i regel utgor koncentrat av synpunkter himtade fran utldtan-
den, borde beslut om projektbidrag ske ocksa ske i overensstimmelse med
synpunkter som framkommit i utlitanden (om beredningen omfattar sidana).

Bland underlagen forekommer att yttranden overtar utsagor eller utldtanden i
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helhet. Forfarandet dr accepterat eftersom de 1an som forekommer ar uppen-
bara. Det ekonomiserade forfaringssittet foranleder slutsatsen att bered-
ningsgrupperna ar paverkade av den omfattande handldggningen i sina re-
kommendationer for fortsatt beredning. Vad som behandlas ar: teorianvand-
ning, i vilken utstrackning forskning férekommer, vad studien bidrar med till
problemomradet, dtervixten inom forskningsfiltet, vad det forviantade kun-
skapsbidrag ar, hur projektorganisationen ar sammansatt och vad som ar
forskningens utbildningsvetenskapliga relevans. Det forekommer att kritik
som verkat vara av central betydelse for granskaren tonas ned i yttrandet.
Aven andra brister eller fortjanster 4n de som uppmirksammats i utlitanden
ges utrymme i yttranden. Synpunkter pd metodval, de sokandes meritering,
design och forskningsfragor kan behandlas summariskt eller utelimnas. Av
rekommendationer for fortsatt beredning framgéar att anslag kan ha tillstyrkts
trots att projektet inte verkat sarskilt fortjanstfullt. Variationer betraffande
skalstegsbedomning ar patagliga. Beredningsgruppen (eller ledamoten) bidrar
alltsd med bedéomning som endast delvis tar stod av granskarnas synpunkter.
I tillstyrkta ansokningar framhalls girna studiens utbildningsvetenskapliga
relevans. Bedomning avseende vetenskaplig kvalitet varierar bland tillstyrkta
ansOkningar. Samtliga tillstyrkta ansokningar saknar bedomning av ett eller
flera randvillkor. Bland ansokningar som avstyrkts forekommer liknande va-
riation. Det saknas gdrna ett eller flera randvillkor dven bland yttranden. Det
samlade intrycket dr att beredningen priglas av ett hastigt overlimnande.
Den fortsatta problematiseringen av vad detta betyder utvecklas i svaret pa

studiens analytiska fraga.

Studiens analytiska fragestallning besvaras

Den fjarde frdagestillningen avser vilka varden beredningen sakerstaller.

Bedomning uttrycker inga sjalvklara rationaler. Relationen mellan betyg och ut-
fall dr knappast given. Bedomning utgor en forhandling mellan foreslaende
ansprak (ansokningar), bekriftande eller tillbakavisande ansprak (utldtan-
den) och rekommendationer eller uppsummeringar (yttranden). Bekriftande
eller tillbakavisande argumentation sker distanserat, gdrna med hidnvisningar
till instruktioner for uppdraget. Sprakbruket tycks syfta till att nyansera kri-
tiken, kanske till forman for ett igenkdnnande utanfor de vetenskapliga prak-

tikerna; kanske for att uttrycka reflexivitet eller legitimera beredningen; kan-
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ske for att uttrycka skepsis i en konkret mening. Det forekommer att egen
kompetens halls fore vid bedomning och ibland liknar bedomning mer en
uppvisning av vilvilja dar granskaren ges tillfille att visa 6verseende med
tillkortakommanden i ansokan. Det ar inte nodvandigt att ldtsas som om de
rekommendationer det kommer att beslutas om ar vilgrundade. De hidnsyn som
tas i beredningen giller alltsd i forsta hand proceduren. Resultatet av analyserna
kan nu sammanfattas enligt foljande: bedomning varierar utan synbar anled-
ning; funktionell och kontextuell representativitet ingar i den retorik som finns i
bedémningar som ett meddelande i bedomningen och inom sprakbruket i prakti-
ken som sddan; och den overgripande kommunikationen av representativitet sak-
nar saklighet. Mot bakgrund av detta kan nu konsekvenserna av sprakbruket i

beredningsarbetet utvecklas i studiens diskussionsfraga.

Studiens diskussionsfraga besvaras

Den femte frdgestillningen avser vilka konsekvenser sprakbruket i beredning
har.

Om beredningsarbetet ska kunna péstds sikerstilla opartisk bedomning,
bor proceduren mota tva grundlaggande villkor for att beredningen ska kun-
na betraktas som framgangsrik.

Det forsta villkoret dr att bedomningen ar tillrackligt nyanserad. Det inne-
bar att beredningen sidkerstiller att sanktioner inte forefaller lasta pa forhand
vid granskarens preferenser. Vilka projektegenskaper som sanktioneras vid
bedomning ir inte klart. Konkretiseringarna som gors ar fa och argumenten
ar vaga. Argumenten ordnas som pdastdenden, spekulationer och tyckanden.
Det hanvisas garna till uppskattningar, méatt och man, farhagor och forhopp-
ningar. Det forekommer att stillningstaganden uttrycks med stod av en pre-
ciserad kritik av ansokan. Men argumenten vivs samman med ett formsprak
i en utstrackning att det inte gar att uppfatta vilka projektegenskaper som ar
avgorande for utfallet. Kanske dr den sammanfattade bedomningen eller hel-
hetsintrycket av ansokan bara resultatet av gissningar och fantasier? Bruket
av outtalade principer i bedomning tyder pd att den sprakliga praktiken varken
krdaver nagra preciseringar eller konkretiseringar. De sprikliga arrangemang-
ens funktion blir harmed att formedla konsensus kring de rekommendationer
som bedomningen naturaliserar. Konsekvensen blir att beredningen inte nod-

vandigtvis gynnar produktionen av exemplarisk forskning. Bedomning kan
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betraktas som en aktivitet dar granskare och ledamoter ges tillfalle att i for-
sta hand sikerstilla troviardigheten i beredningsarbetet, dven om en och an-
nan av dess agenter mycket vdl kan ha for avsikt att forma forskningsomra-
det efter egna preferenser.

Det andra villkoret dr att bedomning ger sd pass anviandbar information
att ansokningar som avslas eller tillstyrks kan forbadttras och utvecklas som
ett resultat av beredningen. Bedomning som domineras av kontextuellt motive-
rade utsagor, pastienden om att ndgot saknas eller brister eller pd annat sitt inte
kan anses tillfredstdllande utgor garna ofullstindiga budskap. P4 sddan argumen-
tation gér det inte att korrigera en ansokan. For att verkligen ha en praktisk funk-
tion som bidrag i produktionen av forskning borde bedomning kunna beritta om
vad som ir, vad som borde tillforas det som saknas eller konkretisera vad som
utgor ett battre alternativ. Beredningen skulle ocksd bidra med klargoranden om
vad rekommendationerna dr baserade pa for sin trovirdighets skull. Istillet fram-
halls oklart motiverade pastdenden som tvingar forskarna att acceptera att sank-
tionerna ar fordolda. Om godtycke i bedomning ar regel mdste strategierna for
forskningsframstillning anpassas darefter. Det ar i sd fall klokare att de sokande
medverkar i s& manga ansokningar som mojligt, eller soker sig till forskningsmil-
joer dar det tidigare bevisligen funnits hog kapacitet att producera framgédngsrika
ansokningar, an att de sokande i det odndliga sysslar med att justera detaljer i
ansokningar som avstyrkts.

Konsekvenserna av bedomning ges hirefter en mer ingdende teoretisk be-

handling som forklaring till studiens problem.

Teoretisk ateranknytning — problemet ges en forklaring

Svaren pé studiens fragestillningar kan nu sammanfattas som utgingspunkt for
en teoretisk dteranknytning.

Ansokan baseras pa ett relevant problem som undersoks genom en vil mo-
tiverad ansats utifrdn teoretisk grund. En utforlig information om medver-
kandes insatser och en framsynt ekonomisk planering gor ansokan trovirdig
nog for att anta att resultatet kommer att forverkligas eller att uppstillda
mal kommer att nds. Ansokan bor pdvisa styrkor i alla de avseenden som
bedémningen kan férvintas vara riktad. Andamalet med framskrivningen ir
att studien ska framsta som vilavvigd i sin planering. De sokande beskriver

forskningen som om den enbart vore svaret pd behov av kunskapsutveckling
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och metodutveckling pd faltet. Tidigare forskning utgor har de sokandes hi-
storia och deras publikationer motsvarar deras aktivitet inom forskningsfal-
ten. Genom ansokan mobiliserar de sokande lokala resurser och flyttar fram
sina argumentativa positioner i forskningen, varvid deras ansprik granskas,
erkdnns eller forkastas. Att tillbakavisa de sokandes ansprik ir bedémningens
centrala innehdll och aktivitet. Sattet att blanda samman pdstdenden och konsta-
teranden till en acceptabel rekommendation for fortsatt beredning ir en invig-
ning i praktikens sprakliga kultur (jfr Foucault, 1969/2002; 1975/2003). Det
ar inte en invigning i betydelsen av en dold, personberoende social ordning
(jfr Ehn & Lofgren, 2004). Det ar en underordning av ett teknifierat sprakbruk
vars fundament dr tilltron till det rdder oklara samband mellan sanktion och
utfall i beredningen av massproducerad forskning. Den statuerande makten i
bedomning finns inte hos enskilda roster i beredningen; den ar etablerad som
en forutsittning i den kapitalistiska samhallsordningen bortom de sanktioner
den verkstiller; den upptrader diskursivt genom att dberopa sin legitimitet i
varje enskild utsaga (jfr Foucault, 1971/1993).

Acceptansen for sanktioner i beredningen ar moéjliga och nodvindiga dir-
for att det ligger i auktoritetens intresse att overtyga och genom att bli trodd
ocksé lita sig Overtygas om auktoriteten i uppdraget (Lyotard, 1978/1993).
Kraften i relationen mellan sprakbruk och sanktionsmoijlighet formar mer an att
bdra fram ett trovardigt budskap. Uppdraget forfor agenten att skaffa a4t bedom-
ningspraktiken en overtygelse som utgor den visentliga forutsdttningen for att
kunna mota stillda forvantningar. Istdllet for att lara sig lyssna till spriket (jfr
savoir-écouter i Lyotard, 1984) och ifradgasitta dess funktioner och konse-
kvenser tas uppmarksamheten bort fran procedurens rituella sprakmonster (jfr
Foucault, 1971/1993). Illusionen om saklig skepsis framtrader genom pdasta-
enden som framhélls med distans som om utsagorna skulle sakna ett tolkan-
de subjekt, genom spekulationer och genom redogorelser for eget kunnande.
Att uppna ett sarskilt slut, uppfylla en princip eller ett slutmél for argumentatio-
nen ar exempel pa olika satt att leva upp till forvantningarna. Argumentationen i
beredning 4r pd sa vis och i betydande utstrackning uttryck for medrepresentera-
de uppfattningar om konsensus kring de viarden som dberopas. Forstdelsen for
uppdraget gynnas av att intradet i agentskapet doljer uppfattningar av per-
sonlig karaktar. Arrangemanget av argument medger glidningar mellan olika

tillskrivningsmojligheter; till exempel i rorelser mellan beskrivningar av sak-
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forhallanden och spekulationer, mellan uttryck for skepsis och klander samt
mellan ”kommandoprosa” och reflexivt sprakbruk. Andra tolkningar an
granskarens forsvdras. Andras kunskapspositioner relativiseras utan att det moti-
veras (jfr Mathiesen, 1978). Den sprikliga kraftmatningen inom vilken forska-
re utvecklar hierarkiska relationer dr viktigt att ha i dtanke nir forskare blir
beroende av varandras sympatier for det agonistiska samarbete som framging
inom forskningsomradet kraver (jfr Stengers, 2005). Sprakbruket uppratthaller
parallella ideal genom tillimpningarna av ett tekniskt och slentrianmassigt
sprakbruk som svirmar kring visentliga forskningspolitiska markorer som
det inte redogors for, och for krav pa tydlighet som inte behover foljas inom
beredningsarbetet. De sokande forvintas inte precisera vad deras studier for-
vantas leva upp till och granskarna behover inte redogora for vilka antagan-
den de har som utgdngspunkt i bedomningen av projektegenskaper. Procedu-
rerna bidrar till att naturalisera sprakbruket genom att 1dta paskina att rekom-
mendationerna endast utgor svar pa logiska konsekvenser av gjorda val. Har ver-
kar det dock nodvandigt att viga in forefintliga skalstegsbedomningar i argumen-
tationen for att behalla styrkan i formspraket. P4 sd vis synliggors sanktionerna
medan procedurens rituella inslag osynliggors. Sprakbruket uppmuntrar indirekt
till att fly ansvar eftersom det ar tillrackligt att sikerstilla beredningens funda-
ment framfor konkretiseringar eller motiveringar av bedomning.

Hirmed kan den teoretiska problematiseringen av studiens resultat sam-

manfattas som del i forskningens nya andamadlsenlighet.

Forskningens nya andamalsenlighet — nagra slutsatser

I sparen av en tilltagande ekonomisering av forskningsaktiviteten paverkas fors-
kares forstelse av uppdraget. I overensstimmelse med ideal som alstras i ekono-
miseringen méste forskaren underordna sig ekonomiska motiv for sin aktivitet.
Forskares tidigare forskning blir till investeringar som utnyttjas for att producera
ny forskning. De externa kraven pd relevanta resultat okar. Expansionen av
forskningen kriaver mer resurser (Ziman, 1994). Omraden och filt gynnas av
forskning som skapar forutsattningar att ge yngre formagor mojligheter att hand-
la med sina namn (jfr Ziman, 2000). Fortroendet for forskargruppen blir en cen-
tral tillgdng. Forskningsmiljoerna ska mobilisera forskningskompetenser och spe-
cialkompetenser som ar tillrackliga for att pd basta sitt utnyttja utrustning och

faciliteter. Verksamheten arrangeras for att kunna rangordnas efter forsknings-

192



miljo, publicering, vetenskaplig attraktionskraft, vetenskaplig fornyelse,
forskningsledningens kompetens och organisatorisk samordning eller kom-
munikation av forskningsresultat. Kapitaliseringen innebir att forskningen
kan massproduceras. Konkurrensen bidrar med forskning vars kvaliteter
framhalls systematiskt med syfte att verka konkurrenskraftiga. Det hoga an-
talet forskningsansokningar ger ingen tid for eftertanke utan okar snarare
pafrestningarna och kraven pa tidseffektiv beredning. Det finns inte plats for
ifrdgasdttande av vad uppdraget gar ut pd. Enligt Mitroff (1974) har credot
som formats kring normeringsinnehdllet linge dolt forekomsten av personliga
intressen i forskningen. Intrycket av forskningens fortrafflighet stirks genom
att framhélla dess institutionella orientering och samhillsrelevans.

Det finns en sjdlvforstirkande kraft inom det sprakbruk som formar oka
efterfragan av forskning som kan visa resultat. Det ger anledning att problema-
tisera konsekvenserna av institutionell policy som inte ifrdgasatts, sarskilt da det
kan innebira en forandrad moraluppfattning inom praktiken om ifrdgasittanden
uteblir. Eftersom Foucaults maktbegrepp inte avgransas till entydiga relationer
eller mekanismer for dominans flyttas intresset i den genealogiska forklaringen till
kritik av reproduktionsvillkoren inom samhallsordningen. Reproduktionsvillko-
ren formar ansprdk som kan betraktas som representativa oavsett vad de pdstar.
Sanktionerna kan uppfattas som riktiga dven da de springer ur en argumentation
som ar av tvingande karaktar. Hir finns en viktig poang med studiet av auktori-
tara inslag inom spriakbruket. Bedomningspraktiken ar en aktivitet som reprodu-
cerar dominansforhdllanden. Att granskarna viljer en punkt fran vilken kritik
kan koncentreras och inte slar ner pa brister som var for sig inte leder till sank-
tion 4ar forstds en finess. Sddana utsagor ar framgangrika eftersom de uttrycker att
proceduren fungerar. Nir utsagor av det slaget repeteras och utvidgas till en hel
skrivpraktik blir de vigledande for forstdelsen av sanktionerna. Den kontextuellt
motiverade retoriken i bedomning ar till exempel ett budskap som antyder att det
inte finns anledning till ytterligare granskning. Mojligheterna till sanktion ar allt-
sa representerad genom formspriket. Resonerandets funktion blir att nyansera
pastdenden som rekommendation for fortsatt beredning. Utan sddana inslag av
reflexivt sprakbruk skulle bedomning forvandlas till en alltigenom instrumentell
aktivitet baserad pa utsagor med en hogt avgransad modalitet: ”ja — nej”, ”fore-

kommer”, ”inte aktuellt” etcetera.
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For Austin (1962/1975) ar talakter i generell mening misslyckade om dessa inte
moter forviantningar stillda inom sammanhanget. Om vi aterkallar villkoren for
att talakten ska kunna uppfattas som ”lyckad” (mot bakgrund av den konventio-
nella forstdelsen av beredningen, ofullstindiga budskap eller opassande uttryck)
och forenar dessa villkor med intrycket av proceduren inom beredningsarbetet,
far vi foljande slutsatser: 1) sanktioner dr motiverade dven om de uteslutande ut-
trycker principiella stallningstaganden eller spekulationer, 2) bedomning behover
inte ha ndgot informationsvirde utdver vad som motiverar sanktionen som sa-
dan, och 3) information kan saknas i bedomning utan att det inverkar pa re-
kommendationerna for fortsatt beredning. Proceduren tvingar fram ett forhall-
ningssitt som ar beroende av att sanktionerna maéste betraktas som givna eller
betraktas som naturliga och att konsensus kring denna bedémning ar sjilvklar.
Sprékbruket bidrar alltsd till illusionen av att bedomningen ar fullstandig, kom-
plett, fullbordad. Men inte i ndgot avseende krdvs av granskarna att de redo-
gor for sina stallningstaganden eller rekommendationer. De sokande kan ald-
rig vara siakra pd vilka projektegenskaper som kommer att bedomas i deras
ansOkan. Konsekvensen for de enskilda forskare som stir bakom ansokning-
arna ar att de mdste anpassa sig till ett mer eller mindre Overdrivet satt att
framhélla projektets fortjanster pd, dolja sin kinnedom om projektets even-
tuella svagheter, forskona, idealisera och overbetona betydelsen av de forvan-
tade resultaten. Latsade anstriangningar att tillgodose idealmarkorer i forsk-
ningspolitiken tyder pd att proceduren uppmuntrar till ett opportunistiskt
forhéllningssatt i skrivandet eller till konceptuell ignorans. Det tyder ocksd pé
att proceduren uppmuntrar till att bryta fortroenden. Beredningen maéste ska-
pa ett intryck av saklighet. Och sakliga ar utsagorna endast om de inte mdste for-
stds som ndgot annat (jfr Butler, 1997). Att skriva intetsigande eller pa ett for
sammanhanget opassande sitt hotar alltsd budskapets potentiella framgdng. En
djarv slutsats ar att de sokande och granskarna tvingas dramatisera utsagor-
na for att de inte ska verka for intetsigande och for att undvika att sjdlva
forlora sig och sin forskning i en kinsla av ingenting.

Erfarenheter av detta kan tankas fa foljande konsekvenser for praktiken: a) det
ar meningslost att engagera sig i en uppriktigare utformning av ansokningstext
eller beredningstext, b) det ar inte nodvandigt att leva upp till 6nskemal pa klar-
het i bedomning och ¢) det dr accepterat att inom proceduren inte konkretisera

eller precisera argument i bedomning. Framforallt ar det tvd inslag i sprakbru-
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ket som utmanar forestdllningen om saklig och opartisk bedomning i slutsats
c. Den forsta utmaningen ar att ansokningar bedéms utifrdn stillningstagan-
den som dr beroende av att kritiken uttrycks som sjilvklar. Det framgér av
de argument som liamnas utan motivering eller som stannar vid problematise-
ringar, klander eller spekulation. Den andra utmaningen ar varfor vissa pro-
jektegenskaper dgnas sd mycket intresse medan andra projektegenskaper neg-
ligeras. Om bedomningen trots allt kan betraktas som fullstandig och komplett
kan vilka som helst bedomningsgrunder forvintas vara saknade i nista bered-
ning. Risken dr att de sokande inte anser det mddan virt att fasta vikt vid hur
deras ansokningar bedoms. De sokande gor i sa fall klokt i att hellre omsitta sina
forskningsintressen i en storre mingd ansokningar av vilka endast de som faktiskt
ges anslag far en mer ingdende planering. Darmed kommer en visentlig del av
beredningens innehdll att relativiseras, i forsta hand randvillkor men ocksa

idealmarkorer.

Kritiken av den poststrukturalistiska inspirationen

I sparen av metaintresset for den vetenskapliga textproduktionen har den sprik-
ligt inspirerade och diskursivt orienterade forskningen beskyllts for att bidra med
kunskapsrelativism. Kritiken tar sig olika uttryck. I ndgot som har kommit att
kallas: ”The Sokal Hoax” valde teorifysikern Alan Sokal (1996) att visa forskar-
gemenskapen hur han okritiskt och utan faktagranskning lyckats fi en artikel
publicerad i en postmodernt inriktad vetenskaplig tidskrift. Bedrageriet forsvara-
des utifrdn motivet att avsloja missbruket av naturvetenskapliga koncept inom
den postmoderna forskningen®’. Sokal beskyllde postmodernt inspirerad forsk-
ning for att 1dna visentliga delar av terminologin fran fysikens och matematikens
omraden pa ett okunnigt sitt (a.a.; Sokal & Bricmont, 1998). De radikala vari-
anterna inom den postmoderna traditionen, till vilka Sokal och Jean Bric-
mont for Ovrigt hdnvisar sina antaganden utan Aatskillnad, anser att den
postmodernt inspirerade forskningen bidrar med analyser grundade i mystifi-
kationer, obskyrt sprak och vetenskaplig jargong. Syftet bakom bedrageriet
ar alltsa att visa att forskarkulturen tilliter forskare att argumentera pa ett
logiskt inkonsistent siatt. Som exempel pd inkonsistent argumentation inom
postmodern forskning anger de generaliseringar av vetenskapliga koncept
mellan omrdden som inte ar jaimforbara, felaktiga generaliseringar av data

och exempel som Overdrivs genom analogier, metaforer eller triviala argu-
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ment (a.a.). For Sokal och Bricmont ar det en farlig utveckling. Att situationen
har uppstatt anser de beror pd att inkompetens och opportuna attityder har
utvecklats bland forskare (a.a.). Inom det socialvetenskapliga omrédet befa-
rar de att den kunskapsrelativism som inspirerat till textanalyser dar den na-
turvetenskapliga kunskapsproduktionens sanningsansprak fornekas, har lett
till oreparerbara skador i relationen mellan vetenskap och teknologi, i synen
pé rationalitet och pd fortroendet for vetenskaplig metod (a.a.). Exemplet
textanalys betraktas av Sokal och Bricmont som ett systematiskt fornekande
av fakta (a.a.). Liknande kritik riktas ocksd mot retorisk analys (eller analys
av retorik) (jfr Hopfl, 1999). Retorisk analys beskylls for att inte tillfora re-
levanta resultat eller l6sningar pd aktuella problem (a.a.). Retorisk analys
anses lida av bristande koherens och misstinks for att tjana subversiva an-
damal. De normerande inslagen i retorisk analys anses darfor av samma an-
ledning vara lika falsk som den kritik som den framfor dr déligt underbyggd (jfr
Ziman, 2000). Den enda som kritiker av retorisk analys anser att metoden har
bidragit med ar en arrogant, varldsfrinvind, orealistisk och romantisk intel-
lektualism (jfr Sokal & Bricmont, 1998; Hopfl, 1999). Min uppfattning ar att
Sokal och Bricmont understryker riktigheten i den vetenskapliga kulturkritik som
Barry Barnes (1974) och senare ocksd Latour (1998) framfor. Om vi tar Sokals
kritik pd allvar giller den rimligtvis dven for naturvetenskaplig eller empiristisk
forskning om design, teorianknytning, operationaliseringar och forvantade resul-
tat framhalls med ett tendensiost sprakbruk. Enligt Heather Hopfl (1999) missar
kritiken sitt mél fullstindigt om den som kritiserar retorisk analys gor det med
motiv grundade i naiv realism och funktionalism. Vad vi med analys av retorik
kan gora ar att utmana forestillningarna om de sprakliga villkoren for aktiviteten
inom de institutionella praktikerna. Men det kan vara svart att precisera hur

ideologiska sprakliga inslag ingar i den praktiska kommunikationen.

Brister i tillvagagangssattet
Innan jag redogor for erfarenheter av tillvagagangssattet ska jag i korthet dterkal-
la det praktiska arbetet med analyserna.

I det forsta analysmomentet listes dokumenten i sin helhet varpa jag valde ut
textdelar for analys. Motsvarigheterna till den kodning som anvinds for att sorte-
ra och motivera analyser av frekvenser, ar i foreliggande studie en del av lasning-
en. Slutsatserna blir darfor beroende av de intryck lasningarna ger av forhallandet

mellan sammanhang och dokument, dokument och text, text och funktion, funk-
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tion och mening, mening och konsekvens samt konsekvens och sammanhang
(ordningen kan forstds skifta i det praktiska arbetet dag fran dag). Jag ordnade
innehdllet efter textdelarnas inbordes funktioner: argumentation respektive
sammanfattningar; argument som avser: idealmarkorer, teorianknytning, ansats,
metod, genomforande, forvantade resultat och idealmarkorer. Efter ndgra las-
ningar borjade implicita ansprak i ansokningarna, motansprak i bedomning, upp-
repningar i argumentationens karaktir samt variationer i betygsmotiveringar och
utfall att framga. Det visade sig att bedomningen ockséd bestod av mindre uppen-
bara inslag, till exempel: granskarnas framhallande av instruktioner foér uppdra-
get, mojligheterna att visa eget kunnande, slarv, forebréelser, spekulationer och
den stindigt nirvarande ambitionen att underbygga beredningens trovardighet.

Under lasningen undrade jag 6ver vad som skulle kunna dterkallas som bered-
ningens medrepresenterade funktioner och vilka varden som beredningen ddrmed
kan pastds forsvara. Jag arrangerade intrycken till en ldsbar disposition pa vilken
jag skulle kunna fortsitta med jamforelser och problematiseringar. Dispositionen
blev efterhand mer och mer omfattande och jag borjade tvivla 6ver fordelarna
med att anvinda en kronologisk ordning for redogorelsen. Men genom att mar-
kera var i redogorelsen respektive underlag hade sin borjan och var i texten den
beskrivande analysen hade sitt slut, kunde hela proceduren, den innehéllsliga
strukturen i beredningen, argumentationens funktioner och repetitionen av moti-
veringar i bedomning dskadliggoras. Pa sa vis blir det ocksa forhallandevis enkelt
for ldsarna att identifiera vad det ar i sprakbruket som ar auktoritirt och konsta-
tera hur det upprepas.

I det andra analysmomentet konkretiserade jag hur bedomning av idealmarko-
rer varierar och konstaterade att relationerna mellan betyg och utfall inte ar up-
penbar. Intrycken preciserades genom uppdelningen mellan representativitetsfor-
mer och utfall. Operationaliseringen gav upphov till revideringar av analysen.
Lasningen av behandlade och betonade innehéllsliga aspekter i beredningen ar
underkastad forstdelsen vid en tidpunkt da det studerade sprakbruket, innebor-
derna i begreppen och sittet att argumentera i underlagen dnnu inte fatt en fast
spraklig form. Efter konstaterandet att formspraket ar en parallell funktion inom
beredningen kunde de tinkbara konsekvenserna av sprakbruket och f6r produk-
tionen av forskning exemplifieras.

I det tredje analysmomentet valde jag ut nigra utsagor som repeterades i flera

av underlagen eller som pd olika sitt stod ut i lasningen. P4 dessa jamforelser ar-
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betade jag fram en avslutande argumentation med fokus pa att ifrdgasitta saklig-
heten i det tillimpade sprakbruket. Det tredje analysmomentet har varit det sva-
raste att motivera. Det skulle kunna invindas att dessa nerslag i praktiken inte
utgor meningsbildande utsagor for en mer allmin krets av lasare, utan sker en-
dast med stod av subjektivt valda och arrangerade parafraser. Mot detta vill jag
svara att analysen av mening inte behover delas (Krippendorf, 2004). For om det
dr sd att analyserna begrinsas snarare 4n mojliggors inom en och samma princip
for intersubjektivitet, dd finns bara forutsdttningar for trivial innehdllsanalys.
Analyserna skulle d4 endast kunna avse vad alla dr redan 4r 6verens om eller vad
som dr uppenbart manifest i ett budskap. (jfr a.a.)

Den nira ldsningen av empirin riskerar att passerar en grians for vad som ar
rimligt att tillskriva aktiviteten inom beredningsarbetet som praktik. Fortsatt ana-
lys skulle darfor hellre riktas mot forskningsfrdgor som fangar in det kunskaps-
tillstind som sakkunniggranskning medger (kanske i andra forskningssamman-
hang eller bland finansidrer i allmanhet) snarare dn att fortsdtta fordjupa det
sprakliga tillstdndet i beredningsarbetet. Jag delar dock uppfattningen i metodlit-
teraturen att nir det giller institutionella budskap 4r den traditionella innehalls-
analysens principiella forfaringsitt, dar vetenskapliggorandets krav pd reliabilitet
betonas fore mojligheterna i att upptiacka budskap mellan raderna anda svirmo-
tiverad (jfr Bryder, 1985).

Det aterstar ett problem med tillvigagadngssattet som avser mer dn att den nira
lasningen inte ger stod at en generell kritik av det instrumentella och tekniska
sprakbrukets konsekvenser. En friga dr om operationaliseringen ar tillracklig
for att sortera koordineringen av sanktioner for just det hdr institutionella
sammanhanget? Bakom ambitioner att spara tid i beredningsarbetet, till exempel
genom att anfora endast det nodviandiga som grund for bedomning, kan finnas
bdde sociala och praktiska hdansyn. I argumentation som domineras av en funk-
tionell representativ retorik forekommer forstds dven pdstidenden vars dndamal
kan vara att visa att instruktionerna for beredningsarbetet har foljts. Till en del
kan alltsd ett budskap som domineras av en kontextuell representativ retorik dbe-
ropas av praktiska skal och ett budskap som domineras av en funktionell repre-
sentativitet andd sakna praktiska motiv. En fortsatt precisering av representa-
tionsformer kan vara nodvandig for den som intresserar sig for de operationalise-

ringar studien bidrar med.
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Rekommendationer och fortsatt forskning

Naégra fragor kvarstdr och jag viljer att adressera dem med egna retoriska motiv.
Gdr det att lita pd att beredningen av de ansokningar som ingdr i den hir studien
ar representativ for utbildningsvetenskaplig forskning? Och om beredningen dr
representativ for forskningsomradet; kan den har studien anviandas for att ge
forskargemenskapen svar pd ndgot som gynnar receptionen av forskning?

Innan jag svarar pa mina fragor vill jag understryka att de vetenskapliga fore-
stillningar och idéer, de forskningsansatser och de forskningsfalt ansokningarna
representerar, inte ir foremdlet for de ifrdgasdttanden som uttrycks genom studi-
en. Inte heller ar avsikten att ifrdgasitta granskarnas kunnande eller deras
personliga engagemang. Det skulle vara en meningslos ambition. Och sddana
ifrdgasdttanden behovs inte heller.

I den arliga uppféljningen av VR:s beredningsarbete bekriftas centrala anta-
ganden i studien. Uppfoljningar anger att externa granskare har: olika utgangs-
punkter vid bedomning, att de forlitar sig pa givna instruktioner i forfattandet av
sina bedomningar, att de har personliga skil som grund for bedémning, att rang-
ordningsfunktionen saknas och efterfrigas, att betygsskalor tillimpas pa ett
oklart satt, att beredningsarbetet forsvaras av det stora antalet ansékningar med
konsekvenser for praxis vilket aterverkar pa kvaliteten i beredningsarbetet (se
rapporter som: Granskarnas dsikter om Vetenskapsrddets webbtjanst VR-Review,
Granskarnas dsikter om beredningsarbetet 2007 samt Enkdt om VR-Review och
beredningsprocessen 2008). Och med hianvisning till vad som senare framkommit
av utvarderingar av bedomning av forskningsprojekt, frigar nu VR om det inte dr
sd att det har utvecklats ett sprakligt manér i framstillning av forskning (se rap-
porten: Virdering av kvalitet i forskningsprojekt fran 2008)?

En skillnad mellan den hir studien och VR:s granskning dr att VR:s gransk-
ning inte uppmirksammar motiveringar av avstyrkta ansokningar utan endast
beviljade anslag. En annan skillnad 4r att de oklarheter som VR uppmarksammat
avser de sokandes sprakbruk och argument for att fi projektbidrag — inte grans-
karnas motiveringar och sprikliga manér. Om nédgon kritik har anforts mot sak-
kunniggranskning i beredningsarbetet, s har den varit av praktisk karaktir (jfr
a.a.). Sprakbruket i beredningen av de ansokningar som ingdr i studien ar av
samma karaktir i de underlag som av olika skil valdes bort (se not 27). Bered-
ningsarbetet uttrycker en forhandling av ansprdk som med utgadngspunkt i grans-
karens uppfattning om de sokande eller fokuset for studien, later intrycket av an-
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sokan omvandlas till en rekommendation i samklang med granskarens forsk-
ningspreferenser. Granskarna uttrycker en forhédllandevis begrinsad spraklig
repertoar kring vilken normeringen av forskning realiseras. Sprakbruket i an-
sokningarna dr ocksd av samma karaktar som de ansokningar som beviljades bi-
drag utan sakkunniggranskning, bade fore och efter de sokperioder som valdes
(2001 respektive 2005). Med hinsyn till detta gdr det att forstd den sprikliga
normeringens genomslagskraft. Bara den som kan sprdket och har ritten att
uttrycka det vet hur reglerna bryts sa att uppdraget dndd betraktas som utfort.
Och bara den som vet hur man uttrycker uppdraget pa ett framgangsrikt satt kan
uppticka moijligheterna att kapitalisera genom sprakbruket. Med det som ut-
gangspunkt for kritik kan studiens syfte fi betydelse lingt bortom exemplen
pa spriakbruket i de beredningsunderlag som ingdr i urvalet. Sitten att argu-
mentera ar kanske av liknande slag nar akademiska tjanster ska tillsittas och
i bedomningar av studerandeprestationer? Lisare kan dra egna slutsatser.

Uppmairksammandet av forskningskulturens personliga drivkrafter (Latour,
1998) och forekomsten av allianser i forskningen (Ehn & Lofberg, 2004) har
rubbat forestillningarna om forskningens suveranitet pa ett for mig overtygande
satt. Budskap som avser tekniska, organisatoriska, ekonomiska och immateriella
resurser framstills mot bakgrund av en rad instruktiva tvetydigheter (jfr Merton,
1973) och genom inflytande av retoriska finesser i bedomning maskeras bristerna
inom beredningsarbetet. Erkdnnandet och uppmirksammandet av forskarens
svagheter, nycker och egen agenda stills mot forvantningar pad att beredning ska
kunna sikerstélla intressen som likabehandling, opartisk och saklig bedomning.
Genom att se det akademiska skrivandet som inspirerat av plotsliga passioner
(Latour, 1998) forstar vi battre varfor olika pastdenden i bedomning inte motive-
ras. Vad studien dirmed skulle kunna foresld ar en storre uppriktighet i det aka-
demiska skrivandet. Men forslaget skulle vara paradoxalt. Bidraget skulle kunna
missbrukas for en utvidgad policystyrning. Studien skulle ocksa kunna anvandas
for att foresla att instruktionerna for forskningsansokningar kompletteras (jfr till
exempel de forindrade instruktionerna for projektansokans popularvetenskap-
liga beskrivning 2002-2004); eller sd skulle kollegiet med stod av underlagen
kunna identifiera déliga exempel for att skriva battre ansokningar.

Studien forsldr inget sidant. Som fortsatt forskning foreslas istillet intresset
for hur forskning bedrivs med avsikt att stirka den egna forskningsaktivite-

tens institutionella betydelse, hur det pdverkar efterfrdgan av vad den egna
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forskningen kan bidra med och vilka konsekvenser det har for den lokala

demokratin inom forskningsmiljoerna.
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Noter

7 Medan teorifysikern Alan Sokal valde att kalla sitt bedrageri for ett “experiment”,
valde istdllet Paul Boghossian (1999), professor i filosofi vid New York University, att
kalla det for en ”parodi”. De olika sitten att uttrycka ambitionerna pa kan exemplifiera
hur sprikvalet legitimerar handling i Overensstimmelse med en moral som den egna

praktiken medger.
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Summary

Research as culture and knowledge production

In the 1970s, science philosophy and science sociology seriously reacted against
what normalizes scientific activity (cf. Pickering, 1992; Friedman, 1998). It em-
phasizes research as subject to the same cultural quest for authority and control
as other forms of knowledge production are. Research is shaped in sets of proce-
dural and methodological principles from which different technologies are devel-
oped and established and knowledge alliances are established in a certain kind of
knowledge production (Barnes, 1974). On these clarifications follows the as-
sumption that there exists no form of authorization or any kind of preferences,
independent of or beyond the limits specified in research as cultural context
(Bloor, 1976/1991). Science has also come to turn into a social activity in the
sense of being a reflexive activity (Nowotny, Scott & Gibbons, 2001). The change
is inaugurated by a growing contextualization and socialization of scientific
knowledge production (Gibbons, Limoges, Nowotny, Schwartzman, Scott &
Trow, 1994). Market, culture and politics have been released in discreet forms of
cooperation and establish agreements that are difficult to identify as specific or
distinct from each other (Nowotny, Scott & Gibbons, 2001). Differences between
public and private spheres and the eroding national state impotency due to globa-
lization contribute to replace a progressive political policy by a symbolic one, or
the consumption of production (a.a). These changes occur in the form of financial
and material regulatory processes as impacts of post-war capitalization (Lyotard,
1982/1993). The surplus requires long-term planning and provision for future
needs in terms of investments. Science, technology, economy and state are mu-
tually contributing structures in society. The advanced liberal governance of the
welfare state is conducted through direct applications of market economic con-
cepts and sanctions in public activities, but also through the audit, evaluation or
quality assurance, or by an increasing individualization of risk thinking, network
communities and the transformation of citizens into consumers (a.a.).

The effect of scientific norm formation to the capitalist ideal of competition is
subject to a growing industrialization or technicality of research (Ziman, 1994).
Cooperation between governments and science during the current era of post-
industrial alliances is interpreted and understood under the influence of a perspec-
tive called academic capitalism (cf. Lyotard, 1984/1993; Etzkowitz et al 1998).

203



The researcher’s responsibility is to ensure the best possible performance in an
area which is of social value or which may be related to commercial companies
and commercial projects. In this new system, researchers can be recognized and
given credibility by being involved in projects that assure organizational, person-
nel and financial resources. In the wake of a change in scientific knowledge pro-
duction, the conditions for research are also changing. After a technocratic phase
of research policy, the bureaucratization and instrumentation of research is grow-
ing (cf. Nybom, 2007). A growing organization of the activities of key figures,
such as numbers of doctorates, enable ranking of excellence between competing
educational institutions to emphasize the effectiveness of this system. Also, the
alliance with the market, changes the nature of the scientific language. The
change is based on confidence in the advice, the production of knowledge and
confidence in the establishment of basic conditions for governance (Lyotard,
1993). The communicated content is based on markers of policy concepts whose
purpose is to streamline the coordination of performance. The strategic value of
the diverse research results relate to the ability to reuse research results between
research areas. The results will increase in importance if they can be relied upon
even in adjacent areas of knowledge (cf. Ramirez, 2003). To be successful re-
quires a well-developed rhetoric that can be adapted to different research cul-
tures. The instrumental use of language has implications for individual research-
er’s perceptions of the business. The technology-inspired institutionalized use of
language and information become a way to respond to the outside world. Ac-
cording to Thomas Mathiesen (1997), it also affects the conscience in accordance
with the advanced industrialism in which capital dependent activities and public
interests are exposed and judged. What the researcher is exposed to is the strateg-
ic advantages of living up to short-term research policy goals in which scientific
knowledge production is idealized.

According to a post-academic analysis, science is restricted because of condi-
tions on the availability of resources (see Ziman, 1994). The transition from the
old ideal to the new is matched by a change in the researcher’s self-awareness and
vision of the role of research in society. According to Mats Benner (2001), post-
academic research is based on a past academic ideal of free truth applicants and
neutral research, but this view has been complemented by standards that emphas-
ize societal relevance of research (see a.a.). In order to satisfy the requirements for

success, research requires ever more resources (Ziman, 1994). At the same time,
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research results should be relevant. The expectations are also, that, research con-
tributes more to national economic objectives. The fight for external research
funding appears to be more competitive when it also refers to the performance
and quality criteria in terms of requirements for research, researchers publishing,
scientific attractiveness, scientific innovation and established research manage-
ment, coordination of stake holder’s interests and communication of research
(a.a.). For Isabelle Stengers (2005), the alliance with the state is an essential ele-
ment of research production. To be able to engage in relevant research, research-
ers must address the dynamics of the state affairs. For the researcher’s own affairs
to be successful, it requires alliances with state, meeting the new criteria’s for re-
search, and highlight all of this, not as a prerequisite for success but as natural
explanations for the research-related merit achieved (cf. a.a.). The individual re-
searcher is then obliged, inter alia, to make compromises between what is referred
to as scientific requirements for research and to relate to the positive and rein-
forced image of their own affairs as a permanent evaluation of its activity (cf.
Jornesten, 2008).

The discussion of research conditions in a Swedish research policy context is
broadly in line with what previous descriptions of knowledge production, the
competitive ideals and reward systems show. The Swedish research policy is in-
fluenced by a knowledge-based restructuring of the economy (Benner, 2001). The
policy focuses on capturing competitive advantage in a fast growing high tech-
nology that is dependent on a developed infrastructure, venture capital, highly
skilled workforce and a research system with the capacity to develop new fields of
knowledge (a.a). The pace of the reform in the 1990’s Swedish research policies
has led to changes in the outside conditions of research. A recurrent view is that,
the post-war social transformations of society from “central standards and stan-
dardization” forms to a society marked by “flexibility and adaptability” (in trans-
lation of SOU 2005:31, p 11). Within this context, educational science is consi-
dered an arena for research in which the demand for knowledge among its pro-
fessionals manages its priorities (a.a.). In strategic means, research leaders gradu-
ally adjust their research to be as versatile as possible, in order to be able to con-
tinue research in a more competitive position, by belaboring. Research specializa-
tion in each discipline is now controlled indirectly by the various research coun-
cils. These benefits appropriations mainly finances various research projects
(Prop. 2000/01: 3).
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Research problem and purpose of the study

One of the more fundamental duties in the preparation work is to ensure that the
research funding granted favors the field of research. What can be considered rep-
resentative or justified in preparation follow political ideals markers. Such con-
siderations require long-term prospective and substantiated reasons that are sub-
ordinate to the existing social dependencies in which expectations can be met. To
ensure that research in this area benefits, the preparation work needs to be done
with response to the current call. The assessment should be done in accordance
with claims that are credible in relation to the recommendations made for further
preparation. Peer review has a gatekeeper role in the allocation of research fund-
ing. With the preparation of research, applications follow an intricate influence
on current research, research development and research stakeholders. But few
outside of those who are active in the councils know how this work actually is
carried out (Sandstrom, 2000). It is customary to group members preparing re-
search applications. In preparation, it can be expected that at least one of the
members, the member who proposes the application and the president is familia-
rized with the application. But the fewer who are involved in the review process,
the greater the risk that personal preferences will determine the outcome (a.a.).
The procedure for the preparatory work provides no guarantee that the expert’s
self-interest cannot be influential in the assessment. Ambiguities are open for
speculation about non-desirable influence of peer review, such as secret alliances,
personal preferences or research-related interests of those participating in the re-
view process. From the documentation, it can be read for what reasons the
project applications are given grants or refusals. The problem in this study is
what can seem confusing when the outcome of research applications is justified.
And the purpose of this study is to examine messages and consequences of lan-
guage used in the assessment of projects. The analysis aims to contribute with
knowledge of how scientists adjust their text output to the expectations within
the prepatory work.

Theoretical considerations and analysis

Power has its basic precondition of linguistic activity in which a phenomena
is referred to and determined (Butler, 1997). By naming, we establish how
various phenomena and attributes ascribed characteristics. In a pragmatic

sense, differences in speech are clarified by the language philosopher John L Aus-
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tin (1962/1975) in his theory of speech consisting of the categorizations of the
function to claim something. Claims based on ritual performances by the virtue of
representation allow the statements to have various effects, if the act of speech is
regarded a success or a failure depends on the extent to which it meets its expec-
tations. According to Austin, it needs to be both accurate and complete to be con-
sidered as appropriate for the procedure (a.a.). If it fails, then, that is due to the
lack of acceptance of a conventional procedure, or if essential words are missing,
if claims are expressed by people who are not expected to be heard, or raised un-
der circumstances that do not fit, fits incorrectly or is not fully executed (a.a.).
The illocutionary force of speech becomes powerful when an authoritarian mes-
sage is repeated (Butler, 1997). The essential content of what is repeated is form-
ing authoritative messages in the form of explanation (Kohli, 1999). To analyze
the documents in this study, rhetorical content analysis is used. Institutional text
consists of routinized expressions, body texts, and statements concerning the
sanction of the decision, coordination of operations and statements that are re-
peated (Krippendorf, 2004). Institutional text tends to move in an ad hoc custom
design language with a contextual representation — that is to say, that, the refer-

ence to any alleged is more prominent than its functional representation.

Results, Discussion and Conclusions

An application is based on a relevant issue being examined by a well-reasoned
approach based on a more or less developed theoretical foundation, that provides
detailed information on participants efforts and a forward-looking financial
planning that makes the application credible enough to make the assumption that
the outcome will be realized or that objectives will be reached. The applicant
describes the proposed research as if it alone were the answer to the need for
knowledge and innovation in their field. By applying for project grants, they are
mobilizing resources and advancing their argumentative positions, in which their
claims are reviewed, acknowledged or rejected. To reject the applicant’s claim is
the assessment’s key activity. The way to mix statements and expressions to an
acceptable recommendation for further processing is an initiation of the internal
rules of practice (cf. Foucault, 1969/2002, 1975/2003), not in the sense of a
hidden, personal dependent social order (cf. Ehn & Lofgren, 2004) but in the
form of a research policy technified reproductive system based on the ambiguous

relationship between the arguments and outcomes. Power occurs discursively
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through each statement that is possible in light of the expectations that can be set
in preparation (cf. Foucault, 1971/1993). Lyotard (1978/1993) describes the
reciprocal conditions for the sanction to be by showing that it is in the interest of
authority to convince to be believed and to be convinced of its own authority. The
power of the message is therefore able to much more than just provide reliable
descriptions of what the sanction can sustain in a technical sense. The message is
convincing (or seducing) not only for the subject for consideration, but also for
the subject in the preparation process which thereby acquires the essential
condition for fulfilling the mission. Instead of learn to listen (cf. Lyotard, 1984); it
gets important to draw attention away from the procedure ritual language
patterns (cf. Foucault, 1971/1993).

The understanding of the mission is benefiting from a self-distancing or a role
of taking over where entry in the agency landscape conceals perceptions of
personal character or making them possible to call for something else. The
argumentative content complicates other interpretations by relativizing others
knowledge (see Mathiesen, 1978). Candidates are not expected to clarify what the
study is expected to live up to, and the reviewers do not say what assumptions
they take as a starting point in the assessment. That is consistent with parallel
applications through the ideals of a technified perfunctory or symbolic language
that swarms around science policy markers that are not presented, or the need for
clarification is not required to be complied with their own work. Scientists are of
course dependent on each other’s sympathies for the agonistic cooperation that
their success in research requires (cf. Stengers, 2005). The linguistic showdowns in
which scientists develop their hierarchical relations, indicating what applies and
determines what works are therefore important considerations in that culture.
The procedure helps to naturalize language by implying that the
recommendations for further consideration relates only to a scientific logic.

Since Foucault’s power concept cannot be restricted to clear-cut relationships
or mechanisms of domination, of the genealogical explanation foremost criticism
of reproduction in the knowledge systems. Here are reasons to continue question-
ing institutional policy that is not questioned, especially when we can imagine the
consequences of that questioning absent. Such a consequence is that the state-
ments may be considered as representative for the preparation work regardless of
what they say. Choosing a point from which criticism can be concentrated and

not clamp down on failures, each of which cannot be decisive is finesse. Such
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statements are successful because they show that the procedure works. When the
statements are repeated and extended to an entire practice, they will also guide
the understanding of the proposed sanction. The argument becomes indicative of
the understanding of the sanction. The contextually motivated rhetoric of assess-
ment is a message that suggests that there is no reason of further processing. The
function of reasoning is to expand claims as recommendation for further
processing. Without such elements of the reflexive use of language, assessment
would become a thoroughly instrumental activity based on a highly distinct mod-
ality.

If we recall Austin’s (1962/1975) conditions for “successful” speech acts and
combines them with the consequences of the procedure in processing the work we
get the following conclusions: 1) sanctions are justified even if assessment only
express the principled positions or speculation. 2) Assessment does not need to
give any information of value beyond what motivates the impression of the
sanction itself. 3) Information may be missing in the assessment without prejudice
to recommendations for further preparation.

Assessment is hereby transformed into a challenge of associability that is able
to provide biased element of the preparation process credibility. Language use
thereby contributes to the illusion that the assessment is complete. But in no way
it requires the process to the reviewers in order to explain their positions or
recommendations. Feigned efforts to provide ideal markers in research policy
show that the process also encourages opportunistic writing or conceptual
ignorance. Applicants cannot be certain of what conditions will be considered as
basis for assessment of their particular application. They have to adjust to
emphasize in their own merits, conceal knowledge of the project’s weaknesses, to
beautify, idealize and over-emphasize the importance of expected results. This also
show that preparation encourages breaking confidences.

There are several reasons why an instrumental use of language is developed.
That's to say, time-efficient is a reason. Another reason may be to set phrases that
are a natural part of both research and production of assessment, so significantly
that the language has already proven to be emptied of meaning. Experiences of
this might have repercussions for the applicants and for the reviewers: a) it is
pointless to engage in a more honest form of text processing text. b) It is not
necessary to meet the requirements of clarity in the assessment. c) It is accepted

that the procedure is not concrete or specify arguments in the assessment.
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Successful preparation depends on whether it is possible to create an impres-
sion of objectivity. Above all, there are two elements of language that challenges
the notion of objective and impartial assessment of the conclusion, c. The first
challenge is that applications are assessed on the basis of a statement that seems
to depend on the criticism which is also emphasized or expressed as self-evident.
This is clear from the arguments made without justification or that stop at prob-
lematization or speculation. The second challenge is why some project properties
is devoted so much attention, while other project features are neglected. If the
assessment does appear to be performed entirely, any criteria would be expected
to be missing in the preparation. The risk is that the applicants do not consider it
worthwhile to pay any attention to how their applications are assessed. Appli-
cants do so, rather well to turn their research interests in a larger amount of ap-
plications, of which only the actual appropriation may be a more detailed plan-
ning. A substantial part of the preparation can therefore be relativized, primarily
boundary conditions but also ideal markers.

My opinion is that the purpose of this study has taken on a wider significance
far beyond the examples of language use in the samples. If the study should
propose increased honesty in academic writing it would be a paradoxical
contribution and a support for even broader policy guidance. The study could
also suggest for improved instructions for research applications. Or one could
misuse the study based on bad examples for researchers to learn to write better
applications. The study suggests no such thing. As further research is proposed a
broader issue of how research is conducted with the intention to strengthen its
own institutional significance, how it affects the demands of what own research
can bring forth and what consequences it has for local democracy in research

environments.
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