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1. Inledning

1.1 Bakgrund

2004 véackte Bengt Ohlsson mycket uppstandelse och fick sedermera mottaga Augustpriset for
sin roman Gregorius (2004)." | denna uppsats undersoks hur denna roman fér en dialog med
Hjalmar Soderbergs Doktor Glas frén 1905.

Att foraen dialog med ett tidigare valkant litterart verk, & painga sétt en ny foreteel se.
Exempel som kan némnas & James Joyce Ulysses, som blickar tillbaka mot Odyssén, samt
Jean Rhys Wide Sargasso Sea som fér en dialog med Charlotte Brontés Jane Eyre. Det finns
aven ett exempel pa en liknande rewriting inom den svenskallitteraturen, dar Gun-Britt
Sundstroms For Lydia (1978) tar upp en dialog med Hjalmar Soderbergs Den allvarsamma
leken (1912).

Ur ett sensationsmassigt perspektiv & det inte svart att rékna ut att en sddan roman kan
skapa stor uppstandel se. Jag kan inte undga att fraga mig om detta kan tankas vara ett av
motiven bakom Ohlssons @mnesval. Att spekulerai motiv till varfor boken skrevs ser jag dock
som vanskligt, men det kan dnda vara pasin plats att ha med sig dessa tankegangar under
anaysen. Det jag istallet avser att fastavikt vid, & hur Ohlssons Gregoriusgestalt forhdler sig
till hur denne framstalls i Soderbergs roman.

| Dialoger® menar Kjell Espmark att en intertextuell studie bor ske pd en hogre niva an att
man bara fokuserar pa element i texten. Detta ser jag som applicerbart pa denna studie da
Soderberg i sin roman behandlar de moraliska beténkligheterna som Doktor Glas stélls infor:
huruvida det ar etiskt forsvarbart att doda en annan méanniska for att radda en annan. Utifran
Espmarks text avser jag forst undersoka hur Ohlssons roman forhaler sig till Soderberg pa ett
textmassigt plan. Dettafor att sedan behandla de mer dvergripande aspekterna som Espmark
menade pavar de mest relevanta att undersoka. | Soderberg framstélls pastor Gregorius som
en motbjudande och avskyvard méanniska. Detta stéllsi stark kontrast mot hur han beskrivsi
Ohlssons roman dar han framstélls pa ett mer humant sétt. Jag kan darfor se en poang i att

utforska vad som kan ligga bakom denna mer foérdel aktiga gestaltning.

! Bengt Ohlsson, Gregorius, (Stockholm, 2004).
2 Hjalmar Soderberg, Doktor Glas, (Stockholm, 2002). Forsta utgdvan 1905
3 Kjell Espmark, Dialoger, (Stockholm, 1985).



1.2 Syfte och fragestalIningar
Syftet med denna uppsats &r att undersoka hur normen i Bengt Ohlssons Gregorius (2004)
forhdller sigtill den i Hjalmar Soderbergs Doktor Glas (1905).

For att uppna syftet vill jag besvara foljande fragor:

Vad vill Soderberg respektive Ohlsson sdga, argumentera for i sina verk?

| dettainnefattas den centrala fragan om normen i deras respektive verk och vad den avser
uttrycka. Efter att ha behandlat detta sa blir en nasta fraga:

Hur gor Ohlsson nér han for fram sina idéer i férhallande till Soderberg?
Avslutningsvis diskuterar jag relativt fritt kring ténkbara motiv till Ohlssons roman:

Varfor har Ohlsson forfattat denna roman?

1.3 Material
De tva skonlitterara texter som ligger till grund for denna uppsats & Bengt Ohlssons
Gregorius (2004) samt Hjamar Soderbergs Doktor Glas (1905). Gregorius skulle kunna
omnamnas som en dialog med Doktor Glas, dér pastor Gregoriusi Ohlssons fall fungerar som
beréttare. Den gér att |&sa som en, fran Soderbergs roman, fristdende text men mycket av
forstéelsen av innehdllet skulle da gaforlorad.
Som teoretiska utgangspunkter har jag anvant mig av Espmarks text om dialog men kanske
forst och framst av inledningen till Jean Rhys Wide Sargasso Sea* skriven av Hilary Jenkins.
Vidare har jag &ven tagit del av en hel del intervjuer och recensioner med Bengt Ohlsson i

samband med Gregorius samt utdelandet av Augustpriset.

1.4 Tidigare forskning

Det har skrivits mycket om Hjalmar Soderbergs forfattarskap och inte minst om hans roman
Doktor Glas. | denna uppsats inriktar jag dock mina anstréngningar till att analysera Bengt
Ohlssons dialog med denna. Déarfor lamnar jag en i sammanhanget valkand forskare som Bure
Holmbécks forskning darhan, da den till méngt och mycket koncentrerar sig pa de biografiska
aspekterna av Soderbergs forfattarskap. Istéllet har jag valt att anvanda mig av artiklar om
Bengt Ohlsson, som publicerades kring utgivningen av Gregorius, samt da han fick
Augustpriset 2004.

* Hilary Jenkins, “Introduction”, i Rhys, Jean Wide Sargasso Sea, (London, 2001).



Anledningarnatill att det inte finns s mycket material att tillga &r att denna roman ar
tamligen ny. Darfor har det fallit sig sd att sekundarlitteraturen till denna uppsats nastan
uteslutande bestar av recensioner av och artiklar om Bengt Ohlssons roman.

1.5 Forfattarpresentation

Bengt Ohlsson, fodd 1963, & uppvuxen i Stockholm. Hans debutroman var D6 som en man
och denna utkom 1984. Ar 2000 kom Se'till mig som liten &r ut, och den innebar att han &ter
uppmarksammades. Det verk som han till dags dato kanske & mest kand for & Gregorius,
som utkom 2004, och som han samma &r tilldelades Augustpriset for. Han skriver dven
dramatik samt har varit kronikor i Dagens Nyheters fredagsbilaga Pa stan sedan 1988.

1.6 Metod

For att uppna syftet med denna uppsats har jag valt att anvandamig av en tematisk-
komparativ metod. Detta arbetssétt kan nérmast beskrivas som en jamforelse patva plan.
Tidigare namndes Espmark, och hur man inte bara har texten att forhdllasig till. En
intertextuell studie bor aven ske pa ett hdgre plan. Att data ett steg tillbaks fran texten, och

aven inbegripajamforelser av normen, torde passain va under detta.

1.7 Writing back

Antingen man vill det eller inte tar varje framstalning upp en dialog med tidigare

framstalIningar.®

Detta & Michail Bakhtins ord citerade av Espmark. Att Ohlssons Gregorius for en dialog med
Soderbergs Doktor Glas kan ségas vara stéllt bortom allatvivel.

| sammatext av Espmark behandlas Gerald Genette som, i sitt arbete Palimpsestes, La
littérature au second degré (1982), skrev om hur man kan férhadlasig till intertextualitet.
Genette gor en grovindelning i fem kategorier, dar hypertextualiteten & den som torde vara
mest relevant att behandlai dettafall. Har relateras den nyskrivnatexten, hypotexten, till den
ursprungliga hypertexten. | denna uppsats fungerar Bengt Ohlssons Gregorius darmed som

hypotext, alltmedan Hjalmar Soderbergs Doktor Glas blir hypertexten.

® Kjell Espmark, Dialoger, (Stockholm, 1985), s. 20.



Med detta som ndgot av en utgangspunkt har jag letat efter tidigare exempel som liknar det
som Ohlsson har gjort. Det star ganska snabbt klart att det inom litteraturhistorien finns
manga exempel pa hur forfattare har anvant sig en foregaende text som utgangspunkt, eller
som nav i en deras nya berattelse. Ett valdigt kant exempel pa detta & James Joyce Ulysses
(1922) som & en omskrivning av Odyssén.

Jean Rhys Wide Sargasso Sea (1966) &r ytterligare ett exempel parewriting. Den anvander
Charlotte Brontés klassiker Jane Eyre (1847) som en utgangspunkt varifran den bygger upp
sin egen beréttelse. Istédllet for att som i Brontés fall |&ta Jane vara jagberéttaren blir det i Rhys
fall, Bertha Mason/Antoinette Cosway som beréttar historien. Detta medfor att |asaren far den
tidigare "okanda’ forklaringen till varfor Mason/Cosway blev galen. Rhys kande, trots att hon
uppskattade och gillade den litteréara kvaliteten i Jane Eyre, att den inte var komplett och ville
darfor atgarda detta. Romanen har alltsa Jane Eyre som utgangspunkt men den andrar en del
centrala tidsaspekter. Exempelvis inleds den utanfor Jane Eyres tidsaxel och beréttar om en
del om barndomens ar. Vidare sa 6verensstdmmer inte Bertha Masons eller Mr Rochesters
adrar med originalet. Anledningen till denna forandring &r for att den ska passain pa Rhys
historia.

Rhys ville pad manga sétt utveckla, utforska och modernisera, men samtidigt halla fast vid
de ursprungliga fragorna. Att gora en rewriting av en klassiker kallas &ven ofta” Writing-
back” Som jag namnde i inledningen kan man som |asare fréga sig vad motivet till denna

"Writing-back” &r. | en intervju sa Jean Rhys:

The mad first wife in Jane Eyre has always interested me. | was convinced Charlotte Bronte
must have had something against the West Indies and | was angry about it. Otherwise why
did she take a West Indian for the horrible lunatic, for that really dreadful creature?®

| introduktionen kan man &ven | ésa ett pastaende som séger:

It is not necessary to have read Jane Eyrein order to enjoy Wide Sargasso Sea, although
most readers will know of it. Still, there are some interesting parallells and cross-

references.’

Dessa citat far mig att stélla fragan om vad som kan tankas ligga bakom Ohlssons val av
amne. Da Ohlssons bakomliggande motiv inte & det centralai denna uppsats kommer dessa

resonemang att aterkommaforst i slutorden.

® Jenkins, (2001), s. viii.
7 Jenkins, (2001), s. Xi.



2. Analys

| denna del av uppsatsen behandlas forst vad Sderberg respektive Ohlsson vill séga,
argumenterafor i sinaverk. Detta innefattar framst vad normen i Doktor Glas respektive
Gregorius vill séga. Dérefter riktas anstrangningarna mot hur Ohlsson for fram sinaidéer i
forhalande till Soderberg. | samband med detta s& inbegrips bland annat handlingen och den
fiktivafrihet som Ohlsson har skapat sig.

| de fall som jag citerar Soderbergs Doktor Glas eller Ohlssons Gregorius sa kommer detta

att anges i samband med citatet genom att titel och sidnummer uppges.

2.1 Normen

Hjalmar Soderbergs Doktor Glas handlar lite kortfattat om en doktor vid namn Glassom i sin
praktik far besok av fru Helga Gregorius. Hon har av olika anledningar fatt avsmak for sitt
aktenskaps plikter och vill fahjap att bli kvitt dessa. Doktorn forsoker inledningsvis avrada
maken pastor Gregorius fran all sexuell aktivitet och hans metoder blir allteftersom mer och
mer drastiska. Nér férmaningarna om att pastorn allvarligt &ventyrar sin hd sa genom fysiska
anstrangning inte hjaper, beslutar doktorn till sist att déda honom.

Det som star i centrum alltigenom romanen &r doktor Glas funderingar om det kan vara rétt
att taen annan manniskas liv. En aspekt som kan urskiljas som bakomliggande till doktorns
tankegangar, och sedermera hans stallningstagande, ar hur hans eget liv ter sig. Han
aterkommer till att det bara passerar honom forbi och mordet kan uttydas som ett uttryck for
att han forsoker gora nagot a det. Istallet for att baraforbli en person som later livet glida
forbi s ser han denna handling som en méjlighet att visa att han har méjligheten att forandra
saker.

Sammanfattningsvis kan normen i Doktor Glas ségas vara om det kan vara forsvarbart att
talivet av en annan manniska och i s fall pavilkagrunder.

Elisabeth Stenborg némner att hon anser att det &r stallt utom allatvivel att det &r
Soderbergs aversion mot kristendom och kyrka som tar sig uttryck i romanen.® P& samma sétt
kunde Wide Sargasso Sea ses som en kritik mot hur Mr Rochesters forsta fru, som var fran
Vastindien, gestaltades. Utan att gain alltfor mycket pa detta hér, sa kan man ta med sig detta,

nér normen i Gregorius behandlas harnast.

8 Elisabeth Stenborg, “F&r man anvanda historiska och litterdra gestalter hur som helst?”, (2005), Signum nr 1.



Ohlsson l&ter i sin roman en dldrande mans tankar kring livet stdi centrum. Pastor
Gregorius oroar sig for sin hdlsaoch sarskilt sitt hjarta. Inledningsvis blir han undersokt av
doktor Glas med paféljden att han blir tillradd en vistelse i Porla. Dér far han reda pa att det
egentligen inte & nagot fel hans hjarta och att doktor Glas pa ndgot sétt har misstagit sig,
antingen omedvetet eller medvetet. Pastorn vagar dock inte konfrontera doktor Glas, utan gar
istdllet i egnafunderingar kring sin eventuella hjartakomma. Pa samma sétt undviker han att
konfrontera hustrun Helgai samband med att hennes otrohet kommer till hans kdnnedom. |
mangt och mycket blir han en individ som bar storakval pasinaaxlar, men inte vet hur han
ska bemota dem. Han oroar sig éaven for sin férsamling och dess medlemmar men inte heller
har delar han med sig till ngon av sina tankar.

Enligt Stenborg sa framstélls inte pastorn som en odelat sympatisk man. Hon menar att
hans forsta mote med sin blivande fru Helga, som da bara & 12 ar, narmast ger ett pedofiliskt
intryck. Slutligen papekar hon att det som skiljer Ohlsson fran hur Soderberg tecknar pastorn
&r att han inte framstar som nagon religios hycklare. Istéllet satror han verkligen pa det han
forkunnar och bryr sig om sin férsamling och sina medmanniskor.®

Normen kan &ven uttydas som en motpol till ”ensam &r stark”. Det visar ju &en de kanslor
som vacks nar han tréffar Anna under sin vistelsei Porla. Detar dar |anga promenader och
haller fortroliga samtal. Har finner han den gemenskap som han saknat och som han 6nskar
att han kunde finna hos Helga. Det som sedermera blir hans nederlag &r att han inte vagar ta
konfrontationen med Helga. Han "réttar” istéllet in sigi ledet och beter sig pa det sétt som han
tror erfordras av honom. Kanske borde han istéllet bejaka det liv som han langtar efter, istéllet
for att barandja sig med det han har. Saval samhéllet som han galv sétter dock bojor pa
honom och n&gon vag ut verkar inte sta att finna.

Liteironisk finner han i slutet en vag ut ur detta, men interiktigt den han tankt. Det kan pa
inga st utldsas som att han & medveten om att doktor Glas avser ta hans liv, nagot som ju
skildrasi Soderbergs roman. Samtidigt blir hans artighet och godtrogenhet hans egen
dodsdom. Det som kan ifragaséttas & vad som egentligen ligger bakom att han inte
ifrégasitter doktorn starkare. Istéllet skjuter han nu upp sina frégor tills det & for sent. Aven i
detta kan man lasain den tidigare namnda normen, dar det handlar om att inte bara acceptera
att varaen slav under tiden. Det finns faktiskt mojlighet att gbra egnaval, och det & just dessa
som gor en till manniska. N&r pastorn avsager sig dessa sa kan det ses som att hans réttigheter

® Stenborg, (2005).



att existera upphdr. Aven om det kanske inte & Ohlssons framsta syfte med denna bok kan

man anda utldsa drag av existentialismen dar just valet av handling & centralt.

| en intervju besvarar Bengt Ohlsson hur han upptéckte pastor Gregorius pa nedanstdende sétt:

—Litei taget, i takt med mina omlasningar av Doktor Glas. Det borjade med nér doktor
Glas utgér fran att Gregorius hycklar nér han sager att det kanske & Guds mening att han
ska fa barn och darfor inte later Helga varaifred. Da borjade jag undra dver varfor
Gregorius resonemang var sa oténkbart? Han narmar sig sextio, det & hans andra
barnltsa éktenskap. Det &r inte orimligt att han faktiskt vill ha barn. Sedan kom andra

tankar tatt i halarna p& den tanken. *°

Né&r man |&ser detta svar kan man se mycket av det romanen behandlar. | den portrétteras en
adrande man och hans tankar kring livet. Pastor Gregorius framstéls inte alls som den
vedervardige hycklaren som han gor i Soderbergs roman. Istéllet for att bara svélja det
karaktarsportratt som Soderberg presenterar sa graver Ohlsson sigin i tankbara
bakomliggande faktorerna. Det ska &ven snabbt podngteras att pastorn painga sétt framstélls
som en hjdte. Istallet blir skillnaden att han levandegors pa ett annat sétt i jamforelse med
Doktor Glas. Dér far han stafor en nidbild for delar av kyrkan som anses varaicke 6nskvérd.
Nu tas han istdllet ner pa ett plan dar han blir till en ménniska bland andra, med sinafel och
brister men med en stor langtan efter karlek och néarhet. Det & alltsainte alltfor svart att utlasa
vad det & som Ohlsson gor i sin roman. Dock kan det ifragaséttas om det & beréttigat att ta
en litterar karaktér i sina egna hander och dndra honom pa detta sétt. | foljande citerade
intervju sa uttrycker Ohlsson just vad som kan ses som hans avsikt med romanen och &ven
hur han valt att forhallasig till pastorn. Bilden av pastorn framstar som relativt objektiv, dar
Ohlsson istéllet for att moralisera eller svartmala, mer enbart presenterar och utvecklar:

19 Flisabeth Hjorth, " Att bli en &skande ménniska’, Trots allt (2005), nr 1.



Fast det ar ju ett lags valdtakter det handlar om, ocksdi Gregorius? Nagon recensent skrev
att Bengt Ohlsson nonchalerar Hjalmar Stderbergs kvinnoperspektiv och verkar trott pa
dagens feminism.

— Det dér forstar jag barainte, hur kan man komma fram till ndgot sant efter att halast
min bok? Ar det forbjudet att berétta om en sddan har gammal ful gubbe? Jag tycker det &r
sorgligt om vissa personer inte ska hatilltréde till det litteréra rummet bara for att de & man

och gamla och &ckliga™

Detta citat kan aven jamforas med hur Rhys rewriting forhdll sig till Jane Eyre. Dér det i detta
fall kunde ses som en kritik mot sin foregangare, kan det dock inte riktigt utl&sas pa samma
sétt hér. Istéllet kan man sammanfattningsvis saga att Gregorius blir en roman som visar den
adrande mannens rétt till existens. Bara det faktum att Ohlsson har forfattat en sdlang roman
& svar panog pafragan om pastorns liv & vart ndgot. Dar doktor Glasi Soderberg
avhumaniserar pastorn, for att kunna fransiga dennes rétt att leva, sa blir Ohlssons romani sig

ett beréttigande for pastorns existens.

2.2 Berdttarperspektiv
| detta avsnitt behandlas hur beréttartekniken ser ut i de bada romanerna. Forst behandlas
Soderberg, och sedan hur Ohlsson har valt att forhalla sig dennes roman Doktor Glas.

2.2.1 Doktor Glas

Redan i forstaraden av romanen far man se att det ror sig om en jagberéttare:

Jag har aldrig sett en sdan sommar. Rétmanadshetta sedan mitten av maj. Hela dagen stér i
ett tjockt técken av damm alldeles stilla Gver gatorna och torgen. (Doktor Glas, s.7)

Né&gra sidor senare uppmarksammar man att Doktor Glas berattel se kommer lasaren tillhanda

genom hans egna dagboksanteckningar:

Jag sitter vid mitt dppna fonster nu och skriver detta - for vem? For ingen van och for ingen
vaninna, knappt for mig élv ens, ty jag laser ickei dag vad jag skrev i g&r och kommer

icke att [&sa det i morgon. Jag skriver for att réramin hand, min tanke ror sig av sig §év;

™ Hjorth, (2005).



skriver for att doda en somnlds timme. Varfor far jag inte sova? Jag har ju inte begétt nagot
brott. (Doktor Glas, s.10f)

Man kan fraga sig varfor Soderberg valt dennatyp av beréttare. Det kanns inte som ett
savklart val att |&ta en |akare framfora sinatankar pa detta sétt. Samtidigt sa kan det vara
vart att hai atanke att dokumentation i sig & starkt sammanknippat med |&karyrket. Denna
dokumentation innehaller dock snarare drag av personliga tankar om allehanda
tillkortakommanden i livet n objektiva dtergivningar av faktiska handelser. Hans tankegangar
préaglas helt enkelt av ett liv som inte berikats av den kérlek som han pa manga sétt
efterstrévar.

Det kan &ven varapasin plats att |agga till att detta beréttarperspektiv painga satt
forandras. Det forblir doktor Glas tankar kring det uppstadda dilemmat som |&saren far ty sig
till och som for beréttel sen framét.

2.2.2 Gregorius
| Gregorius & handlingsforloppet till mangt och mycket det samma, men perspektiv och

beréttarteknik & annorlunda. Ohlsson |&ter pastor Gregorius vara huvudperson i denna roman.
Helahans liv rullas upp under den sommar da beréttel sen utspelar sig. | Ohlsson tar pastorn
ett steg framét och blir "verklig”, en individ som kanner langtan, karlek, sorg och smérta. Till
detta far han tamligen mycket utrymme, en bit éver fyrahundra sidor att jamforas med Doktor
Glas som stannar vid en bit under tvdhundra. Detta medfor att beréattarperspektivet blir
idébarande i Ohlsson roman. Pastor Gregorius forvandlas dérigenom fran objekt till subjekt.
En markant skillnad &r att det inte ror sig om dagboksanteckningar som i Soderbergs fall.

Istallet utspelas romanen i form av sdval minnen som &terblickar. Gregoriusinleds med

foljande passage:

Efter kvallsvarden séger Helga att hon ténker ta en promenad. Mérit &r i full fard med att
duka av. Jag tycker mig se hur ndgonting férandras i Mérits trétta, gulnande ansikte; som

om en rullgardin far upp. (Gregorius, s.9)

Ohlsson haller sig forlagan trogen satill vida att beréttartekniken & konstant genom hela
romanen. Déar det &r i Soderbergs fall & doktor Glas som framfor det som utspelade sig en
varm Stockholmssommar, s fungerar det i Ohlssons fall pa ett liknande sétt, med den
skillnad att det da aterges utifran pastorns perspektiv.
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Det kanske mest anmérkningsvérda, och samtidigt det kanske mest diskutabla, & hur Ohlsson
valt att avdluta sin roman. Detta aterkommer jag dock till senarei uppsatsen dajag behandlar
handlingsforloppet.

Angéende stilen i romanen sa framforde Stenborg en kritik. Hon menade att dar
Soderbergs sprak visar prov paen av Sveriges stora stilister, med en skenbart enkel prosa, blir
Ohlssons stilistik bara platt.*

2.3 Handlingsforlopp

| detta avsnitt avser jag att behandla hur Ohlsson férhaller sig till Soderberg. Forst presenterar
jag lite kort hur huvudkaraktérerna, doktor Glas samt pastor Gregorius, framstallsi de olika
romanerna, for att sedan inrikta mig pa handlingsforloppet. Nér det géller detta kommer jag
att koncentreramig pa den fiktiva frihet som Ohlsson tar sig i forhallande till Soderberg.

2.3.1 Pastor Gregoriusi Soderberg
| Soderberg tror sig Glas méta pastorn redan i det inledande stycket. Det visar sig dock snart
att han misstagit sig, men man far redan har en féraning om hur denne forhaler sig till

pastorn:

Men varfor ska jag jamt moéta pastor Gregorius? Jag kan inte se den mannen utan att jag
kommer att tanka pa en anekdot jag en gang i tiden htrde om Schopenhauer. Den bistre
filosofen satt en kvéll i ett horn i sitt kafé, ensam som vanligt; doérren dppnas och en person
men ett osympatiskt utseende stiger in. Schopenhauer betraktar honom med ett ansikte,
forvridet att vamjelse och fasa, rusar upp och borjar dunka mannen i huvudet med sin kdpp.

Det var bara med anledning av hans utseende. (Doktor Glas, s.7f)

Pastorn framstélls ingalunda pa ett smickrande sétt i detta utdrag, och dennaton fortsétter nar

de verkligen tréffar varandra:

Jag hoppades att présten inte hade sett mig och att han inte heller skulle kdnnaiigen min
ryggtavla, och jag hade redan glomt honom, dajag pl6tsligt fick se honom sté bredvid mig
med armarna pa broracket liksom jag och huvudet pa sned- i alldeles samma attityd som for
tjugo &r seni Jakobs kyrka, dajag satt i familjebédnken vid min salig mors sida och for
forsta gangen s&g denna forskrackliga fysionomi skjuta upp i predikstolen som en otack
svamp och klammai med sitt abba, kére fader. Samma feta, grédaskiga ansikte, samma

12 Stenborg, (2005).
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smutsgula polisonger, litet gréa nu kanske, och med samma outgrundliga gemena blick

bakom glasdgonen. (Doktor Glas, s.8)

Man kan fraga varfor personteckningen av pastorn ter sig pa detta sétt. Det tycks ganska
tydligt att det ingalunda & meningen att man som |asare ska kanna medkansla med denna
karaktér vars blotta nérvaro framkallar kanslor av ackel hos doktor Glas.

Romanen ifréga diskuterar huruvida det &r acceptabelt att talivet av en annan manniska
och romanens komponering medfor att normen svarar i positiv mening.

Det personportrétt som tréder fram av pastorn, & en man som beskrivs som liderlig,
hycklande och inskrankt. Han framstélls aven pa ett valdigt fysiskt sétt vilket kan jamforas
med Ohlssons portréttering.

2.3.2 Doktor Glasi Soderberg
De sidor som man ser framtrada hos doktor Glas ér inte als lika fysiskt uppenbara. Han
framstalls som en karaktdr som visar en uppgivenhet och en livstrétthet intill dodsléngtan

vilket framgdr av nedanstaende citat:

Jag, medicine licentiaten Tyko Gabriel Glas, som stundom hjél per andra men aldrig har
kunnat hjalpa mig §alv, och som vid fyllda trettitre ar aldrig har varit nér en kvinna.
(Doktor Glas, s.11)

Stallning, anseende, framtid. Som om jag icke var dag och var stund vore beredd att packa
dessa kollin ombord pé det forsta basta skepp, som kommer lastat med en handling. En
verklig handling. (Doktor Glas, s. 15)

Jag hade lagrat dem till mig sjalv, for flera & sedan, och det &r litet cyankalium i dem. Jag
gick intejust i aktuellasjalvmordstankar d&jag gjordei ordning dem & mig, men jag ansag,
att en vis man bor varaforberedd. (Doktor Glas, s.76)

Den bild som véxer fram &r alltsdinte lika fysisk som den av pastorn. Stora delar av romanen
handlar om doktorn och hans tankar, som till mangt och mycket kretsar kring pastorns fru
Helga, samt de som beror hennes eget liv. Trots, eller kanske pa grund av, att livet & sorgligt

drommer han om nérheten till en annan manniska och den sanna kérleken.
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2.3.3 Pastor Gregoriusi Ohlsson

Redan tidigt i romanen méter man Pastorns gjdlvbild:

Jag kan konstatera att jag béar omkring pa mitt eget fangelse, och jag vet att det &r sant
(Gregorius, s.25)

Detta uttalande framstar i mangt och mycket som ett uppgivet konstaterande. Samtidigt sa

forklarar han senare hur han ser palivet:

Birger efterstravade perfektionen. Det har jag aldrig gjort. Tanken att man en dag skulle
kunna beskriva sitt liv, och inte upptécka nagonting som man vill forandra eller forbéttra, &r
for mig fasansfullt. Det & da, forstaller jag mig, som den verkliga livsledan tréder in. S&

lange man stréavar efter fullkomligheten har varaliv en mening. (Gregorius, s.50)

Citatet ovan kan ses som att han helatiden vill handgot att strava efter i livet. Samtidigt kan
det jamforas med hur Soderberg portrétterar doktor Glas. Bédatvablir karaktarer som stravar
efter karleken och lyckan, men av olika anledningar verkar ha svart att na den.

Det foljande stycket visar pa ett tydligt sétt hur Pastorn ser pa sig §av. Han har en stark
Onskan om att finnalyckan och kérleken, men den skymtar bara férbi snabbt och &r
forgangligheten personifierad. Detta ar &erkommande genom hela romanen, liksom kanslan
av att varafangslad i sin egen kropp. Han kanner sig ful och tjock och denna kéansla vécker

aven hans egen avsmak vilket medfor en stark léngtan efter ett annat liv:

Jag vet att det &r fel, jag vet att vi borde hejda oss. Men jag fér inte ur mig ett ljud. Jag
kryper ner bredvid henne. Jag avskyr min kropp, det har jag alltid gjort. Under nagra
vélsignande 6gonblick tillsammans med henne lyckades jag gldmma det, och i hettan fran
hennes forélskade blickar kunde jag till och med kénna mig vacker, och jag antar att
detsamma géller for henne. (Gregorius, s.340)

Samtidigt s har han anda sttt pa de fataliga dagar och dgonblick da han kan accepterasig
sjalv. Just dessa ar vad som gor att hans glod fortfarande hdlls vid liv. Detta accentueras under
hans vistelse i Porla, dar han efter att ha fatt reda pa hustruns otrohet, sjélv finner ngot som
kan liknas vid sann lycka, da han foralskar sigi Anna. | hennes samvaro s, kanske inte
glommer, men forbiser han det som tidigare har gjort honom sa ont. | det foljande utdraget far
man helt enkelt se en manniska som kan ha 6verseende med fysiska brister som i andrafall

plégar honom djupt:
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Langsamt reser jag mig och later klddernafalla. Jag &r lika gammal som forut, likatjock
och otymplig. Men nu kan jag tycka att det inte & hela vérlden. Jag & knappast ensam om
det. Nar man tanker ndrmare pa saken, &r det rentav ganska lustigt. (Gregorius, s.348)

Nar han sedan reser hem fran Porla sa far man en bild uppmalad, dér han sitter pa taget, som
visar hur djupt forankrad hans kroppsmedvetenhet &. Han har under vistel sen forandrats,
kanske &r det nagra tunga stenar som lattat fran hans hjarta, han har ju funnit ett nytt hopp i
tillvaron. Istéllet for att sagandgot i stil med att han kanner sig lattare till mods, sa uttrycks
dettaistéllet genom att han patalar att han gétt ner i vikt:

Varje gang taget fardas genom en tunnel, eller Iangs en mork skog, och det gar bra att
speglasig i fonstret, passar jag pa att granska mina anletsdrag, och jag tanker, dttakilo.
(Gregorius, s.369)

Man kan konstatera att det gar ganska l&tt att jamfora Soderbergs gestaltning av doktor Glas
och Ohlssons pastor Gregorius. | bada dessa fall handlar det om méanniskor som torstar efter
kérlek och att kdnna nérheten till en annan méanniska.

Jag kommer att dterkommatill detta, men det & just under pastorns vistelse i Porla som
denna sidaav honom tydligt véxer fram. Det & dar som han tréffar Anna och deras mote
medfor att han blir sedd av en annan méanniska. Genom deras méte blir han &er humaniserad
frén att i Doktor Glas blivit frankand sina manskliga réttigheter.

Med tanke pa den forvandling han genomgar vid hélsobrunnen ser jag alltsa &ven de
forlorade atta kilo som att han inte har en lika stor bérda att bara pa langre. Han har helt
enkelt l&ttat sitt hjarta som till bristningsgrénsen varit fyllt av en langtan efter kérlek och

kénner sig darmed forklarligt nog lattare till mods.

2.3.4 Doktor Glasi Ohlsson
Foljande passage kan pa ett ganska konkret sétt pavisa hur Ohlsson forhaller sig till

Soderberg. | dettafall utspelar sig precis samma scen, men den beskrivs utifran den motsatte

karaktarens perspektiv:

Jag skajust g& hem nar jag f&r syn pa doktor Glas. Han stér ett tiotal meter bort och ser ut
Over vattnet, samtidigt som han stryker sin lilla mustasch med hastiga, nervosa rorelser. Jag

far en egendomlig tanke: att han spejar ner i vattnet for att se om nagonting ska flyta upp
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[...] till dut upptacker han mig, han halsar med ett anstrangt leende och frégar hur det star
till, och medan jag i |4t ton redogor for mina oregel bundna hjartrérelser slés jag av tanken
att doktorn kanske ocksa har gétt omkring pé gatorna och langtat efter att fa varai fred, att
ingen ska kénna igen honom, att ingen patient ska ge sig till kénna och véltrasin

skroplighet Gver honom. (Gregorius, s.27)

| mangt och mycket si visar den ett relativt strikt forhallningssétt till Soderberg och
beréttelsen i Doktor Glas som jag tidigare behandlade i avsnitt 3.3.1.

Denna scen beskriver deras mote och hur pastorn resonerar kring doktor Glas. Det gar att
urskilja en djup medmannisklighet och voérdnad infér andra manniskor i denna scen. Pastorn
granskar doktorn pa avstand och tillskriver honom egenskaper som han egentligen inte kan
saga sa mycket om. Dessatillskrivna egenskaper &r inte 6verdrivet glorifierande med
samtidigt 1angt ifran nedldtande:

Jag sneglar pa doktorn, och dsynen av hans slata kinder far mig att kénna mig elandigt
orakad, och jag undrar vad det & som gor mig sa angel&gen om att vinna denne mans
godkannande, kanske rentav hans tillgivenhet, nér det & sa uppenbart att jag aldrig kommer

att lyckas. (Gregorius, s.30)

| dettafall blir nastan Glas en uppenbarelse av det som pastorn strévar efter. Gregorius ser
samtidigt att de aldrig kommer att fa nagra starka band men det finns dnda nagot som drar

honom till doktorn.

2.4 Fiktiv frihet

Om man ska understka hur Ohlsson forhaller sig till handlingsférloppet i Soderberg sa finns
det ett antal olikheter men aven likheter. Man kan sdga att grundstrukturen finns kvar.
Ohlssons roman utspelar sig i sammactid och miljé som Doktor Glas; dock har den kryddats
med tidigare handel ser som format pastorn till den han &r. Vidare sa finns hans vistelse vid
hélsok&llan i Porla beskriven tamligen utforligt. En sak som man kan verka forbryllande &r
dock slutet av romanen, vilket jag aterkommer till.

Det finns alltsd ett antal mer eller mindre tydliga exempel pa hur Bengt Ohlsson har skapat
sig en fiktiv frihet. Detta begrepp & ingen vedertagen term men kan pa ett bra sétt tydliggora
hur Ohlsson forhdller sig till Soderbergs roman. Han har som tidigare namnt bibehallit

grunden av Sdderbergs roman men har vid tillfélen utvecklat beréttel sen for att berdtta
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pastorns historia. Vad Ohlsson har gjort, & att han skapat sig utrymme utifran Soderbergs
roman, for att pa sa sétt kunna berétta sin historia

Nagra svar och forklaringar till detta stér att finnai en intervju av Elisabeth Hjort dar Bengt
Ohlsson resonerar kring Gregoriuskaraktéren. Bland annat sdger han att han efter omlasningar
av Doktor Glas kunde urskilja vad som sedermera utmynnade i hans roman Gregorius. Vidare
sa kan det foljande citatet ses som en bakomliggande faktor till hela romanen och dess

utformning:

Frégan jag stallde mig var: Hur kan den har berattelsen se ut om man frigor sig lite frén
doktorns berattelse? =2

| inledningen av Ohlsson far man pastorns bakgrund beréttad. Bland annat far man reda pa
hur han tréffar Helga redan da hon & ung och da pastornstidigare fru Lydiafortfarande &r vid
liv. FOrsta gangen pastorn tréffar Helga & hon bara barnet:

Hon var tio & nér jag sig henne forsta gangen. Det var under en mottagning hemma hos
hennes familj. Jag hade lart kdnna Birger, hennes far, nar vi renoverade forsamlingsgérden.

(Gregorius, s.40)

Detta kan jamféras med hur Rhys forholl sig till Bronté och hur hon skapade sig en fiktiv
frihet dar romanen inleddes utanfér tidsaxeln i Jane Eyre.

Gregorius och Lydia blev trots manga forsok barnlosa och till att borja med var nagot av
Gregorius drom att f& adoptera Helga. Aven har ser man att pastorn stravar efter att ha

manniskor att hdlla av:

Jag kande hur nagot stramade i ansiktet, och sa forstod jag att det berodde pa att jag log
brett, och att jag inte visste hur 18nge jag hade gjort det. Att det kanske var ett ovanligt
leende, som tog ménga otranade ansiktsmuskler i ansprék. (Gregorius, s.43)

| denna scen géar det att urskilja hur mycket han efterstravar kéarlek, och samtidigt den
avsaknad som han upplevt. Att halevt ett liv sa fattigt pakanslor att han inte & bekant med
ett leende ter sig sorgligt. Samtidigt ser man en valdigt varm sida av honom nér man kanner

hur mycket denna gl &dje betyder for honom. Till viss del sd ger detta honom &nda hopp om en

3 Hjorth, (2005).
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mer draglig tillvaro och att dessa sma ljusglimtar kan dyka upp pa de mest of 6rutsedda

platser.

| det foljande citatet ges ett uttryck for pastorns syn palivet:

Min definition av synd &r att man avhander sig mdjligheten att bli en & skad ménniska.
(Gregorius, s.77)

Detta konstaterande kan ses som en forstéarkning av det som redan har omnamnts. Hans
avsikter & goda men pa grund av olika omstandigheter i livet har inte alltid resultatet blivit
lika fordelaktiga. | Soderberg framstar det som om pastorn & en vedervardig person pa de
flesta sétt. Nar man |aser Ohlsson gar det dock inte att undga att se relativt manga likheter
mellan hur pastorn och doktorn har framstéllts. | mangt och mycket kan man urskilja samma
sidor hos de bada karaktarerna. Exempelvis &r karlekstorsten och langtan efter narhet nagot
som & gemensamt for dem. Samtidigt blir just deras of6rméaga att uppna denna, men att
fortsdtta drémma om den & en annan gemensam namnare. Foljande utdrag ur Soderberg &r

ganska signifikativt for detta och téamligen vakant:

Man vill bli alskad, i brist darpa beundrad, i brist darpa fruktad, i brist darpa avskydd och
foraktad. Man vill ingiva manniskorna nagon slags kansla. Sjalen ryser for tomrummet och
vill ha kontakt till vad pris som helst. (Doktor Glas, s.80)

Det ror sig ingalunda om négon objektiv dokumentation, utan snarare en valdigt personlig
sadan. Utifran det ovanstéende citatet kan fragan, om vad det & som gor att Glas inte anser att
pastorn har rétt att leva, stéllas. Glas séger gélv att alla personer strévar efter nérhet, och hur
avsmaklig pastorn ter sig torde &ven han vara en manniska av kott och blod. Foljande citat

frén Ohlssons roman visar att de tva mannens tankar paminner mycket om varandras:

Man gor sina plikter, men man framlever sitt liv i en likgiltighet infér sig §&lv och de
manniskor som finnsi ens nérhet. Och man skulle lika gérna kunna vara en myra. Det &r att
levai synd. Det & att vanda sig bort fran Gud. Att rycka pa axlarna &t alla de mgjligheter

som Han givit oss. (Gregorius, s.78)

Dettastéllsi stark kontrast till den bild av Gregorius som méalas upp i Doktor Glas. Denna
bild skildrar ett sorgligt manniskoode som bade Glas och Gregorius har gatt till moétes. Dock
far Gregorius vistelse vid hdsokallan i Porlage uttryck for att pastorn faktiskt fortfarande
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besitter mdjligheten att kdnna och dven uttrycka kanslor. Dennavistelse far inte heller nagot
utrymme i Doktor Glas. Det Bengt Ohlsson gor &r helt enkelt att han utnyttjar tillféllen som
Soderberg ger for att utveckla sin beréttelse. Da Soderberg antyder ett héndel seforlopp sa
spinner Ohlsson helt sonika vidare pa det. Det tydligaste exemplet pa detta blir just pastorns
vistelse vid Porla. Den 6ppning som Ohlsson ser att utveckla historien kring pastor Gregorius

gesi foljande passage i SOderberg:

Det & heller inte brafor pastorn att ga i staden hela denna varma sommar. En badsejour pa
sex veckor skulle gora pastorn mycket gott; Porla eller Ronneby. Men d& maste pastorn

naturligtvis resa ensam. (Doktor Glas, s.59)

Denna uppmaning aterfinns &ven i Ohlsson dar Glas séger:

Det & heller inte brafor pastorn att gai staden hela denna varma sommar. En badsejour pa
sex veckor skulle gora pastorn mycket gott. Porla eller Ronneby. Men da maste pastorn

naturligtvis resa ensam. (Gregorius, s.248)

| Gregorius spinner denna vistelse Over ett hundratal sidor och det & just under dennavistelse
som man verkligen far se en utveckling av pastorns karaktér. Har uppenbaras det for honom
att besvarad kérlek inte alls & omgjligt. Han tréffar Anna som ar gift men som han tyr sig till
och sedermera utvecklas det en romans mellan dem. | hennes séllskap kan han vara den han
egentligen vill och han kanner sig lycklig. D& han reser hem lovar han henne att de ska métas
igen och hon lovar att véanta pa honom. Allting &r déarmed utstakat for ett lyckligt liv for dem
bara han vagar ta upp konfrontationen med Helga, vilket det visar sig att han inte gor.

Dennavistelse ar det som kan sdgas utgora stommen i Ohlssons roman och den finns
knappt omnamnd i Sderberg. Hade det bara varit for de 6vriga delarna av romanen hade det
varit svart att uttyda vad den vill berétta. Att Ohlsson pa detta sétt skapar sig en fiktiv frihet
kan ses paolika sétt. Ur en synvinkel sa skapar det majligheter for honom att bygga ut
karaktarsbeskrivningen och darmed levandegdra pastorn pa ett annat sitt an vad som gorsi
Soderberg.

Nar han sedan kommer hem sa har Helga ordnat en valkomstfest. Den & pdinga séitt varm
och valkomnande, utan genomsyras av en mérklig och obehaglig kansla. Helatillstéllningen
kanns valdigt krystad och det &r inte att man kan undgé att kénna med pastorn.
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Av forklarliga anledningar, dajagberattaren styr de respektive romanerna, sa blir slutet av
Gregorius lite mérkligt. | Doktor Glas far man reda pa att pastorn faktiskt dor, men i Ohlssons
roman slutar det med att pastorn intar ett glas vichyvatten.

Nér han stracker fram asken och erbjuder mig ett piller tackar jag och tar emot, och forst
nér jag for det mot munnen slés jag av det ironiskai situationen. Att jag tar emot
hjartmedicin av honom, nér jag egentligen hade velat berétta for honom att doktor Lidin
inte upptéckte nagot fel pa mitt hjarta. Men jag antar att det & en reflex. Man méter nagon
som man vill anfortro sig &, man blir erbjuden nagonting, och man tar emot det, i hopp om
att det ar ett litet men betydel sefullt steg pa den l1anga vagen, fran en manniskartill en annan.
[...] Jag svéljer pillret. Vattnet smakar sott och friskt. Jag kénner mig redan béttre till mods.
Som om jag har tagit just ett litet betydelsefullt steg. Snart kanske jag 6ppnar munnen och
stéller de dér frégorna. (Gregorius, s.423)

Detta skulle kunna tolkas som en brist i Ohlssons roman. Om man inte har |ast Doktor Glas sa
kan det téankas att man som |&sare gar miste om en valdigt stor och vital del av berattelsen. |
Soderbergs roman far man samma sekvens beskriven utifran doktorns perspektiv:

| detsamma horde jag pastorns vattenglas falla omkull pa brickan. Jag ville inte se ditét,
men s3g dnd& hans arm falla slappt ned och hans huvud nicka upp mot brostet och de
bristande vidéppna|...]. (Doktor Glas, s.146)

Beréttartekniskt finns det egentligen ingenting som tyder pa att pastorn skado i
Ohlssons roman. Stenborg fragade sig hur ndgon i sitt dodstgonblick kan agera
jagberéttare. Om man inte vet hur Doktor Glas slutar sa skulle slutet pa Gregorius
kunnal&sas som att pastorn sitter och beréttar vad som utspelade sig en varm sommar
nagra ar tidigare. For att slutet ska uppfattas som tvetydigt sa maste man sittainne
med forkunskaper om vilket 6de som pastorn gér till motesi Soderbergs roman. Men
négraledtrédar som séger att pastorn kommer att do gesinte i Ohlssons roman.
Déarmed faller Stenborgs argument och kan till och med te sig lite mérkligt i
sammanhanget.

| en tidigare del av uppsatsen tog jag upp introduktionen till Jean Rhys Wide Sargasso Sea.
Som det stér att utlasai foljande citat menade Hilary Jenkins att det inte var nodvandigt att ha
l&st Jane Eyre for att hangamed i beréttel sen:
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It is not necessary to have read Jane Eyre in order to enjoy Wide Sargasso Sea, athough
most readers will know of it. Still, there are some interesting parallels and cross-
references.™

| Rhys fall finns det uppenbarligen sava paralleller som ” cross-references’” men det gar att
forstd hennes roman separat. Nar Ohlsson stélls i samband med Soderberg, gar det att jamfora
med vad Jenkins skrev. Det fungerar pa sa sétt att man maste halast Doktor Glas for att till
fullo kunna forstd Ohlssons forsok till Writing-back. Man kan fraga sig om han verkligen kan
tafor givet att hela den svenska befolkningen har 1ast Doktor Glas? Kanske har manga som
véljer att |asa Gregorius gjort det, eller minstone & medvetna om vilket 6de som Gregorius
gar till motes. Men &r detta ett nog starkt argument till att slutet av romanen inte kan utlésas
paett tillfredsstdllande sétt? Jag kommer att aterkommatill dettai mitt foljande resonemang
men &ven i slutorden dar jag avser reda ut detta ytterligare.

Om man skatalalite dvergripande om vad den fiktiva friheten medfér och vad Ohlsson
gor, sa & det snarast normen i Doktor Glas som andras. | Stderberg ligger fokus som namnts
pahuruvidadet i vissafall kan varaberéttigat att doda en annan ménniska for att réddaen
annan. | Ohlsson & normen ett portrétt av den dldrade mannen & grunden till romanen. Det
finns darmed inte ndgon liknande Gvergripande fréga som i Doktor Glas, utan det handlar
snarare om en person och hans funderingar kring livet. Sjdvatankarna kannsinte heller
sardeles kontroversiella utan det & snarare en ganska vanlig person som beskrivs. Nu
koncentrerar man sig istallet p& hur Ohlsson |&ter pastorns personlighet vaxa fram under
dennesvistelsei Porla. Just dessatankar om livet som pastorn har, far man som lasare av

forklarliga anledningar ingen inblick i da Soderbergs roman |ases.

14 Jenkins, (2001).
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3. Slutord

Redan omfanget pa Ohlssons roman ger svar nog pa fragan om en man som pastor Gregorius
har ett liv som &r vart ndgonting. Slutet p& Ohlssons roman innefattar, till skillnad fran

Soderbergs roman, inte pastorns dod och detta kritiserar Stenborg pa ett lite mérkligt sétt:

Ur beréttarteknisk synpunkt &r detta ett diskutabelt slut. Hur kan man som lasare fa veta
vad en jagperson i en roman tanker och séger i sitt dédsdgonblick.™

Detta citat kan vid forsta anblick te sig & vklart, men om man har 1&st Ohlsson roman lite
noggrannare ter det sig istéllet som ett tdmligen méarkligt uttalande. Hilary Jenkins skrev att
Rhys roman gér att finna angenam och vérd att uppskatta vid en separat |asning. Det finns
dock intressanta paralleller och cross-references som gor det vart att halast Jane Eyre.
Stenborg kritiserar slutet och menar att det & mérkligt att jagberéttaren kan fortélja om sitt
eget 6de i sitt dodsogonblick. Utifran att halast Ohlsson roman ett antal ganger kani alafall
inte jag finna ndgot som styrker att pastorn faktiskt gar detta 6de till motes. Istédlet slutar
romanen med att han dricker ett glas vichyvatten, och antagligen dérefter reser sig upp for att
vandra hemét. Ohlsson har alltsatagit sitt avstamp i Soderbergs roman for att sedan ge pastor
Gregorius utrymme att berétta om sitt liv. Det gar alldeles utmérkt att |&sa dennaroman
gavstandigt men Ohlsson idé bli &n tydligare om man har last Doktor Glasi forvag. Poangen
framstar da mycket klarare och denna poang ar att Gregorius &r vard att leva. Slutet blir
darmed ett tydligt uttryck for detta, da pastorn inte dor utan far fortsitta att leva vilket han
bade fortjanar och &r beréttigad.

Stenborg efterlyser vidare en 6kad grad av gjévcensur:

Béde historiska och fiktiva personligheter borde kunna fa atnjuta ndgon slags skydd mot
kl&fingrighet, ett skydd for sin integritet med andra ord. [...] For skonlitterdra forfattare
&r friheten att omgestalta och fabulera givetvis stérre, men ocksa i deras fall bor det, som
framgétt ovan, finnas ndgon form av galvcensur. Att utifran sitta granser daremot ar

varken majligt eller rekommendabelt. Censur vill ingen ha. *°

Vad det & som gor Stenborg sa upprord dver dylik anvandning av redan existerande litteréra
gestalter & inte upp till denna uppsats att utréna. Det som kan ifragaséttas i hennes

resonemang ar dock vad Ohlsson skulle ha gjort for fel. Som tidigare namnts gar det aldeles

> Stenborg, (2005).
16 Stenborg, (2005).
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utmarkt att |asa Ohlssons roman som ett sjalvstandigt portrétt av den aldrande mannen. Om
man sdledes inte anvander sig av vetskapen att pastorn dor i Doktor Glas, sa finns det ingen
anledning att bli upprord over slutet och hur det beréttas ur en jagpersons perspektiv. Det blir
da helt enkelt en fellasning fran hennes sida.

| syftet till denna uppsats finns det tre fragor formulerade. Den forsta var:

Vad vill Soderberg respektive Ohlsson sdga, argumentera for i sina verk?

Det kénns som att detta har behandlats tamligen utforligt i denna uppsats. Om man
sammanfattar resultatet s kan Soderbergs roman sagas fokusera pa om det ar rétt att talivet
av en manniska for att radda en annan. Normen fragar sig helt enkelt om det &r rétt att dodaen
sa vedervardig méanniska som pastorn.

Det Ohlsson har gjort &r att han har givit tillbaks beréttigandet att levatill pastor Gregorius.
Medan Stderberg avhumaniserar pastorn ger Ohlsson tillbaks den manskliga véardigheten till
honom. Dér Stderbergs roman séger att vissa manniskor & varda mindre &n andra visar
Ohlsson pa att man har rétt att levatrots att man & gammal och anskréamlig. Helaromanen
skulle kunna ses som ett bevis pa detta beréttigande. Om det finns denna mangd stoff att
berétta om en manniska borde det vara svar nog pa huruvida han har rétt till liv. Att sedan
pastorns vistelse i Porla medfor att en mer @skvérd sida av honom vaxer fram statuerar bara
detta ytterligare. Normen hos Ohlsson blir att det &r rétt att |&a honom leva,

Dettafar mig att kommain pa den andra fragan som delvis redan &r besvarad:
Hur gor Ohlsson nar han for fram sina idéer i forhallande till Soderberg?
Just pastorns vistelsei Porla, som ér ett uttryck for den fiktiva frihet som Ohlsson har skapat
sig, blir en av de starkaste idébéararna. Det & hér pastorn méter Anna och det & har som de
mera 8l skvérda sidorna av honom tréder fram. Jag namnde det nyss men det kan vara vart att
poangteraigen att romanen i sig blir ett berattigande. Den handlar om en adrande man, eller
den adrande mannen, hur han tanker, och vilken plats han har i samhéllet. | och med att
Ohlssons roman &r s pass omfangsrik s visar redan detta pa att pastorn har en plats att fylla
och att han & vérd narhet i sitt liv.
Fran att ha behandlat dessa tva fragor, som har besvarats genom hela denna uppsats, vergar
jag nu till en lite mer spekulativ fraga namligen:
Varfér har Ohlsson forfattat denna roman?
Givetvis &r det svart att saga nagot sakert om Ohlssons bakomliggande motiv. En vag att ga
bli da att |&ta forfattarens egna ord sta som utgangspunkt i ett sadant resonemang. Forst
kommer dock ett citat som kanns relevant i detta sasmmanhang. | en artikel om Gregoriusi

Goteborgs-Posten skriver Daniela Flodman féljande:
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Ohlssons roman &r ett belysande exempel pa den amerikanske litteraturprofessorn Harold
Blooms teori att forfattare garna forstker punktera den litteratur som betytt ndgot for
dem.”’

Och gV har Ohlsson antytt att sa &r fallet:

Jag har 1ast om den sérskilt nér jag varit trétt pa andra bocker, for att pAminnas om vad

bralitteratur kan vara.'®
| enintervju i Dagens Nyheter beréttar Ohlsson om ett av de bakomliggande motiven:

Da bestdmde jag mig for att skriva ndgot tjockt och episkt om en enda sak och jag skulle
saga allt jag visste om dettatills det inte fanns ett kryddmétt [uft kvar i lungorna.™®

| detta kan man &minstone finna svar till omfanget pa Ohlssons roman. Kanske var det av
storstavikt att just fa berétta s grundligt om pastorn, och kanske &r det just detta som medfor
att man som lasare 6ppnar upp nya égon for honom.

| en annan recension i Dagens Nyheter skriven, av Ola Larsmo, spekulerar dennei att det
formodligen & Gun-Britt Sundstréms exempel som lockat Ohlsson att skriva denna roman.?

Det skulle dock kunnavara likatankbart att ndgot annan roman statt som inspiration.
Tidigarei uppsatsen har Rhys men aven Joyce ndmnts och det & val knappast mindre troligt
att ndgon av dessa skulle kunna hainverkat pa Ohlssons &mnesval.

Apropa det som behandlade angaende Bloom, om att ” punktera den litteratur som betytt
ndgot” sa gar detta resonemang att uttyda fran det féljande citatet:

Tidigarei uppsatsen behandlades introduktionen till Jean Rhys Wide Sargasso Sea. Jenkins
skrev dar att det fanns vissa aspekter i Jane Eyre som Rhys hade anmérkningar pa. Detta
skulle kunnatankas vara en mojlig orsak till Ohlsson val av @mne. SGderbergs roman stéller
en moralisk fraga om manniskors likavérdei sin roman, dar svaret blir att alla ménniskor
faktiskt inte har sammavarde eller rétt till existens. | f6ljande uttalande av Ohlsson finner

man en kritik mot hur pastorn avhumaniserasi Soderbergs roman:

¥ Daniela Flodman, “Doktor Glas far sig en omgang”, Goteborgs-Posten 22/10 2004.
18 Marie Peterson, “Med kénsla fér de mkansvarda’, Dagens Nyheter 22/10 2004.

19 Peterson, 22/10 2004.

% Ola Larsmo, “Pastorn speglad i Glas’, Dagens Nyheter 22/10 2004.
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Utifran en av manga omlasningar uppstod alltsd idén om att skriva pastor Gregorius
beréttel se, om en avvisad och ratad mans langtan efter kérlek och barn. Nar man
atervander till en roman som man |4st manga ganger kan man plotdigt hajatill, se det
man inte sett forut [...] Genom att skriva dennaroman vill jag terskapa Gregorius

manskliga lager.

Det handlar helt enkelt om att Ohlsson vill berétta pastor Gregorius historia. Denne man som
till viss del paminner om hur Soderberg framstéller doktor Glasi sin roman. | en artikel av

OlaLarsmo i Dagens Nyheter sa stér det att |&sa att:

L &sta mot varandra blir romanerna” Doktor Glas’ och " Gregorius® tva speglingar av

likartade, 5jalvmedlidsam patriarkala psyken. %

| denna uppsats har en hel del olikheter mellan de tva romanerna behandlats. Det gar dock inte
att franga att det aven finns grundléggande likheter. Pastor Gregoriusi Ohlsson och doktor
Glasi Soderberg blir tva karaktarer som paminner mycket om varandra och till viss del

uttrycker samma sak:

Man vill bli alskad, i brist darpa beundrad, i brist darpa fruktad, i brist darpa avskydd och
foraktad. Man vill ingiva manniskorna nagon slags kansla. Sjalen ryser for tomrummet och
vill ha kontakt till vad pris som helst. (Doktor Glas, s.80)

2 Marie-L ouise Samuel sson, ” Ohlsson tar avstamp hos doktor Glas’, Géteborgs-Posten 2004-10-22.
%2 |arsmo, 22/10 2004.
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Sammanfattning

Syftet med denna uppsats har varit att gora en analys av den dialog som Bengt Ohlssons
Gregorius (2004) tar upp med Hjalmar Soderbergs Doktor Glas (1905).

Det centrala har varit att undersoka hur Gregoriusgestalten formedlasi dessa tva romaner.
Fragor som stélltsi samband med detta har varit:
Vad vill Soderberg respektive Ohlsson sdga, argumentera for i sina verk?
Hur gor Ohlsson nar han for fram sina idéer i forhallande till Soderberg?
Varfér har Ohlsson forfattat denna roman?

Som en viktig utgangspunkt i undersokningen har Hilary Jenkins introduktion till Jean
Rhys Wide Sargasso Sea fungerat. Dennaroman &r ett av manga exempel pa sa kallas
rewriting inom litteraturen.

De slutsatser som framkom av analysen &r att normen &r vitt skiljd i Ohlssons och
Soderbergs omndmnda romaner. Déar Soderbergs Doktor Glas kan ségas behandla huruvida
det kan varaforsvarbart att doda en ménniska for att radda en annan, sa fungerar Ohlssons
roman pa ett helt annat satt. Har stér istallet pastor Gregoriusi centrum och han far méjlighet
att berétta om sitt liv. Den avhumanisering som pastorn utsétts for i Soderberg verkar i
Ohlsson i motsatt riktning dar hans existens far ett beréttigande. Han far savél tid och
utrymme att berétta vad det & som format honom till den ménniska han blivit. Under
vistelsen i Porlatréffar han Anna som ser honom och de férélskar sig. Denna vistelse ar ett
utrymme som Ohlsson har skapat sig med utgangspunkt i Soderbergs roman. Jag ser denna
episod som ett inslag av sa kallad fiktiv frihet.

Varfor Ohlsson har forfattat denna roman &r svart att spekulerai men utifran hans egna
uttalanden i intervjuer stér nagra méjligaforklaringar att finna. Om man skatro Harold
Blooms uttalande om att forfattare oftavill slahal pasinalitteréra hjaltar s passar det brai
dettafall. Ohlsson har namligen tydligt uttalat att Doktor Glas & en av de romaner som han
atervander till for att paminna sig om vad bralitteratur kan vara. Det var &veni en av manga
oml&sningar av romanen som han sager sig ha sett Gregoriusgestalten vaxa fram. Vidare sa
kan detta kopplas samman med att han déarmed s&g det som en utmaning att ge sig pa denna
uppgift. Slutligen kan det inte stickas under stol med att det helt enkelt kan vara s att han har
sett ett perfekt amnesval ur ett spekulationsmassigt perspektiv men detta haller jag som en
strikt personlig liten fundering.

25



Litteraturforteckning

Primarlitteratur

Ohlsson, Bjorn, Gregorius, (Stockholm: Bonnier, 2004).

Soderberg, Hjalmar, Doktor Glas, (Stockholm: Bonnier, 2002) forsta utgavan 1905.

Sekundarlitteratur
Espmark, Kjell, Dialoger, (Stockholm, 1985).
Flodman, Daniela, “Doktor Glas far sig en omgang”, [rec. av Bengt Ohlssons roman
Gregorius|, Goteborgs-Posten 22/10 2004.
Hjort, Elisabeth, ” Att bli en dskande manniska’, Trotsallt 2005 nr 1.
Jenkins, Hilary, “Introduction” i Rhys, Jean, Wide Sargasso Sea, (London, 2001).
Larsmo, Ola, “Pastorn speglad i Glas’, [rec. av Bengt Ohlssons roman Gregorius|, Dagens
Nyheter 22/10 2004.
Peterson, Marie, “Med kandafor de dmkansvarda’, [intervju med Bengt Ohlsson] Dagens
Nyheter 16/11 2004.
Samuelsson, Marie-Louise, " Ohlsson tar avstamp hos doktor Glas’, Gotebor gs-Posten 2004-
10-22.
Stenborg, Elisabeth “Far man anvanda historiska och litteréra gestalter hur som helst?”,
Sgnumnr 1, 2005.

26



