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Olika hen-syn

Om bruket av sen 1 bloggar, tidningstexter och student-
uppsatser

Av PER LEDIN och BENJAMIN LYNGFELT

Abstract

Ledin, Per, per.ledin@oru.se, Professor, School of Humanities, Education, and Social Sciences,
Orebro University, Sweden; Lyngfelt, Benjamin, benjamin.lyngfelt@svenska.gu.se, Professor, De-
partment of Swedish, University of Gothenburg, Sweden: “Gender-neutral pronouns. On the use
of hen in blogs, newspapers, and student essays”. Sprak och stil 23,2013, pp. 141-174.

In 2012, efforts to launch /en as a gender-neutral pronoun in Swedish sparked a widespread and
sometimes fierce debate. This article addresses the establishment of /en in actual usage, in par-
ticular in blogs, newspapers, and student essays. In general, the use of /en is fairly uncommon, and
the majority of occurrences are meta uses, which means the word is discussed more than it is used.
In certain areas, however, such as gender-oriented blogs and academic essays on Swedish, /en is
somewhat more common. A comparison with alternative gender-neutral expressions is presented,
based on different functions of /en, both generic and referentially specific types. Two functions
unique to hen are distinguished, cross-gender specific reference and gender-neutral reference to
subjects in scientific studies; with respect to other functions, hen is a stylistically marked al-
ternative.

Keywords: hen, pronoun, gender-neutral, Swedish, usage, generic, language planning.

1. Inledning

Det pratas och tycks. Hen har sedan 2012 varit en snackis och statt i centrum
for olika sprakdebatter. Starkt forenklat har foresprakare hdvdat att hen dr om
inte avgorande sa i alla fall ett steg framat for jamstilldheten. Svenskan, mer
exakt pronomensystemet, far en ny och kdnsneutral uttrycksmojlighet. Skepti-
ker och meningsmotstdndare har menat att /en ar ett pahitt och en fluga, ett for-
s0k av en genusmaffia att lansera ett modeord som gér emot all tradition och
sans. Slar /en igenom pa allvar far barn svart att erdvra en konsidentitet.

Tack till tre anonyma granskare for konstruktiva och virdefulla synpunkter pa en tidigare version
av texten.
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Vi ska tangera den hir debatten. Men vart huvudsyfte ar att beskriva hur hen
faktiskt anvénds. Liksom manga pronomen har det olika sprékliga anvind-
ningar eller funktioner, med olika social distribution. Det kan anvédndas om in-
divider som en identitetsmarkor i htbq-sammanhang,' som en praktisk 16sning
ndr man inte vet konet bakom ett alias pa webben, som ett generiskt pronomen
for den som 1 ndgot sammanhang vill generalisera. Vidare édr det uppenbart att
hen ar starkt snedfordelat i sociala kontexter. I exempelvis myndighetssprak
anvénds det néstan inte alls, kan den som soker igenom myndigheters hemsidor
snabbt konstatera. Den som, liksom vi, arbetar som universitetslarare i svenska,
marker att (dtminstone vissa grupper av) studenter gérna anvander /en.

I vért syfte ligger att se hur vanligt sen i olika funktioner &r pa bloggar, i tid-
ningstexter och i studentuppsatser. Det ger underlag att diskutera /ens stillning
1 olika sociala kontexter, liksom att virdera vilka alternativformer som ar aktu-
ella. I olika funktioner aktualiseras andra pronomen som alternativ till zen, och
de kan ha mer eller mindre konsneutral karaktdr. Unders6kningen ar korpus-
lingvistisk, s& att stora textmidngder genomsokts och bearbetats. Vi hoppas
kunna bidra till en vetenskapligt grundad diskussion kring /sen och avslutar
med att diskutera dess stillning i svenskan. Hen kan ses och synas pé olika sitt.

2. Bakgrund: sé blev Aen en snackis

I borjan av 2012 utkom barnboken Kivi och Monsterhund, skriven av Jesper
Lundqvist och illustrerad av Bettina Johansson, p& Olika forlag. Huvudperso-
nen Kivi dr androgyn och pronominaliseras med /en. Det sprakleks friskt med
konsneutrala sldktskapsord, sa att Kivi talar om »Mappor och pammor och
morbroster Jin, en bryssling, en marfor, en halvkvartskusin, smé parvelpysor
och storebrostrar». Nar boken lanserades skrev forlagsredaktorerna Karin
Salmson och Marie Tomicic en debattartikel i Svenska Dagbladet tillsammans
med sprakvetaren Karin Milles. Rubriken dr: »Det behdvs ett nytt ord i svenska
sprakety.

Vad denna rubrik efterlyser ar ett allméint inférande av sen. Ordet finns be-
visligen i den aktuella boken och har sporadiskt anvénts och lanserats forut,
som i sprakspalter av Rolf Dunds (1966) och Hans Karlgren (1994) (jfr Lind-
gren 2007 s. 239). Artikeln i SvD ska ses som ett uttryck for feministisk sprak-

! Hbtq: homo, bi, trans, queer.



Olika hen-syn 143

planering och lanserar ett nytt ord i jamstilldhetssyfte (jfr Milles 2008). Prono-
menval kopplas till kvinnlig underordning. Barn lér sig tidigt skilja pa prono-
menen hon och han, vilket artikeln ifragasatter: »det maniska och aktiva sér-
skiljandet av kon ger negativa konsekvenser for bade individ och samhille».
For att undvika detta &r det viktigt att »fora in ordet hen».

Vi forbigar de ménga nedséttande och sexistiska kommentarer som artikeln
fick och noterar att den ocksa gav upphov till sprakvetenskapliga reaktioner.
Lingvisten Mikael Parkvall (2012) skrev en artikel i Svenska Dagbladet med
rubriken »’Hen’-kulturer ar inte mer jamstéllda». Parkvalls huvudpoédng ar
spraktypologisk och gér ut pa att ett visst pronomensystem inte i sig gér sam-
héllet jamstéllt. De flesta av varldens sprak saknar distinktion mellan manligt
och kvinnligt i pronomensystemet, t.ex. finska och turkiska. Det gor knappast
att Finland och Turkiet ska ses som mer jamstillda ldnder.? Det ir inte s att
existensen av ett konsneutralt pronomen direkt fordndrar vért tinkande och gor
att 1oneskillnader eller méins vald mot kvinnor forsvinner.

Sprakteoretiskt innebdr Parkvalls resonemang att Sapir-Whorf-hypotesen
ifrdgasitts, dvs. tanken att det finns ett nira samband mellan sprék och tin-
kande, att grammatiken pa ett sprakspecifikt sitt styr hur vi forestiller oss vérl-
den (jfr Scholz m.fl. 2011 om Whorfianism). Vi delar den hallningen och tror
inte att t.ex. svenskans ordfoljd, substantivbdjning eller pronomensystem i sig
styr var varldsbild. Hen, sprakvetenskapligt betraktat, leder inte till jamstalld-
het (jfr Dahl 2012 och Ledin 2012a). Daremot dr det naturligtvis sa att vart
sprak nér det tas i bruk gor att vi tdnker och handlar i varlden pé sirskilda sétt,
och att vi kan driva sprékliga distinktioner for att fordndra vérlden.

Det giller dven for /en, som hade fiste i och kom att forknippas med
hbtg-stravanden (se Milles 2011). I debatten som f6ljde 2012 kom hbtq-perso-
ner till tals, t.ex. 1 P1 Morgon 28/2, dir Sprakradet och RFSL var inbjudna till
studion.” Hér har vi att gora med ett hen som har specifik referens, som syftar
pé en kénd individ, i praktiken sa att en hbtq-person forklarar att sen vill om-
ndmnas med det pronomenet. Det kan kontrasteras mot tidigare forsok av
Dunés (1966) och Karlgren (2004) att lansera hen, diar det handlar om generisk
referens (jfr Ledin 2012b). Den diskussionen tog fart pa 1970-talet och handlar
om att hitta ett konsneutralt alternativ till generiskt han, som borjat uppfattas
som konat (jfr Molde 1976, Jobin 2004 och Milles 2011). I den internationella
och engelska sprakplaneringsdebatten har alternativ till generic he statt i fokus,

% Det hor till saken att finskans kénsneutrala Adn dr en pendang till zen och da och da har forts fram
i den svenska debatten om kdnsneutrala pronomen (t.ex. Dahlstedt 1967).
3 RFSL: Riksforbundet for sexuellt likaberittigande.
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inte minst for feministiska forskare (t.ex. Pauwels 2003 s. 563 ff.). Vér under-
sOkning utgér, som antytts, fran den hir typen av sprakliga funktioner, som spe-
cifik (1) och generisk (2) referens.*

(1) Hen tar tillfallet i akt att sprida sin egen agenda, agendan att vi faktiskt maste pra-
ta om de sndlla ménnen.

(2) En countryartists trovardighet stirks av att hen har arbetat med sina hdnder, ham-
nat i fylleceller och hittat gud i botten av ett dike.

Under 2012 uppméarksammades /en 1 manga tidningar. Nojesguiden genom-
forde ett stilexperiment, dar ~an och hon utmonstrades till forman for Aen, citat
undantagna. Nir det blev melodifestival slog Aftonbladet 10/3 till med rubri-
ken »Folkets rost: Hen vinner slagerny». Mérk att funktionen hos hen hir dr ano-
nymiserande (jfr Karlgren 1971); tidningen undviker att avsl6ja folkets vinnare
for att locka till vidare ldsning. Miljopartiet inforde generiskt /en i sitt nya par-
tiprogram (se Ledin 2013). Foretag som ICA och McDonalds anvinde ett lek-
fullt Aen 1 sin reklam. Riktigt liv fick debatten nir Dagens Media fick tag i ett
internt mejl frdn Dagens Nyheter, dir rekommendationen for nyhets- och re-
portagetext var att hen inte ska anvédndas for att »ersitta han eller hon’» men
att det i 6vrigt, t.ex. 1 kronikor och citat, kan brukas (Thomsen 2012). Rubri-
kerna kom att handla om att DN forbjudit /en, trots att policyn knappast var
sdrskilt annorlunda 4n pé andra stora tidningar (Cederskog 2012).

Det fanns heller inte ndgon principiell skillnad mellan DN:s policy och
Sprékradets rekommendationer, som kontinuerligt uppdaterats men som hela
tiden manat till forsiktighet eller eftertinksamhet, eftersom /en inte ér allmént
anvint och accepterat. Rekommendationerna har skilt ut den kdnsdverskri-
dande funktionen, med sin grund i hbtq-rorelsen, fran andra anvindningar. Den
nuvarande och utvidgade rekommendationen (Sprakradet 2013a) har huvud-
budskapet: »Om hen bor anvéndas eller inte méste avgdras med hénsyn till
sammanhanget. Hen i sig dr ett kdnsneutralt ord som inte innebér négra sprak-
liga hinder, men som ibland vécker irritation hos vissa sprakbrukare.»

Rekommendationen vilar pa de (fataliga) vetenskapligt grundade kommen-
tarer om hen som gjorts i sprakspalter, artiklar och bloggar. Storre vetenskap-
liga arbeten saknas, 4ven om det finns en del examensarbeten som tar upp olika
funktioner hos &en (t.ex. Bertils 2012, Aronsson 2013), liksom nagra bloggade
forarbeten och delundersdkningar till denna artikel (Ledin 2012a, 2012b,
2012c, 2013, Lyngfelt 2012, 2013). Var avsikt ar att fylla denna forsknings-

4 Exempel (1-2) &r himtade ur Sprékbankens korpusverktyg Korp (2013), narmare bestdmt Blogg-
mix 2013 (1) respektive GP 2012 (2). Fetstilt markering av hen i exempel med 16pande numrering
anvinder vi genom hela artikeln.
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lucka. Att hen ar ett ként och omtalat ord &r uppenbart, men i vilken grad och
pa vilket sétt det anvinds vet vi inte mycket om.

3. Spréakliga funktioner hos hen

I hen-debatten forekommer manga olika klassificeringar av hur 4en kan anvén-
das. Sprakradet (2013a) urskiljer tva huvudomraden: »dar konstillhorigheten ar
okénd, ovisentlig eller ska otydliggoras» respektive ndr man vill undvika kate-
gorisering »i en tvadelad kdnsuppdelning»; man utgar har primért fran sédnda-
rens avsikt, vilket dr naturligt 1 sprakliga rekommendationer. Var egen analy-
tiska ingang ar snarare olika funktioner hos /en sa som de upptrader i texten.
Strukturellt urskiljs tre definita och tva icke-definita grundfunktioner:

Konsoverskridande hen (definit referens, konat korrelat): Det var forst ndr jag ldrde
kdnna Minou som jag forstod att jag fanns — och sedan ldrde hen mig att inte kdnna
skuld 6ver min existens.

Anonymiserande hen (definit referens, okdnat korrelat): Samtidigt som det inte dr sd
hett, jag menar, tidigare i kvdll blev en av ungarna *sdger inte vem* helt forstord for
att hen inte klarade av att framkalla ett gdsp.

Okiint kon (definit referens, okonat korrelat): Jag ska géra en telefonintervju typ exakt
nu eller om tva minuter men nu har ungjéveln (eller om det dr gndlltanten?) i ldgenhe-
ten nedanfor dragit igang pianokonsert. Det ldter som att hen sitter och spelar i vdrt
vardagsrum.

Indefinit hen: Musik dr som vinskap tinker jag, med dren blir man mer och mer krd-
sen ndr man vidljer sitt umgdnge — det ricker inte med att en person dr sndll och trev-
lig, hen ska gdirna vara rolig och intressant ocksa.

Generiskt hen: Vill man gar det dven att koppla kopet till koparens Facebook-sida sa
hens vinner direkt ser att hen képt en fika for pengarna.

Gemensamt for de tre forsta typerna — med definit syftning — &r att sen avser
en specifik individ. Overges indelningen i man och kvinna uppstér ett kons-
overskridande hen. Undertrycks konet (pa en man eller kvinna) uppstar ett ano-
nymiserande /en; om sdndaren inte vet konet har vi att gora med funktionen
okint kon. Distinktionen mellan anonymiserande /zen och okédnt kon utgér fran
om séndaren kénner till referentens kon, och skillnaden &r inte alltid uppenbar
for lasaren. I delundersokningarna av bloggar och tidningstexter har vi darfor
slagit ssmman dessa bada kategorier i de kvantitativa resultatredovisningarna.
Skillnaden i funktion dr dock vésentlig diar den framgér och kommer fortlo-
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pande att kommenteras. I den icke-definita anvandningen ingar generiskt zen,
dir samtliga mojliga referenter i en given kategori avses (jfr t.ex. Teleman m.fl.
1999, vol. I s. 176). Dessutom urskiljs indefinit sen, dvs. icke unikt identifier-
bar syftning.

Observera att gransen mellan a ena sidan /sen som ett praktiskt sétt att inte
ange kon nér detta dr oként eller ovésentligt och & andra sidan hen som genus-
politiskt stéllningstagande snarast gar tvérs igenom de definita typerna — med
oként kon pa ena sidan, konsoverskridande /en pa den andra och anonymise-
rande /en pé endera sidan i olika fall. Det &r alltsd inte frdga om en skillnad
mellan specifikt och generiskt /en, vilket det latt kan framsta som nér typiska
exempel stills mot varandra i en-debatten.

Undertyper av dessa fem kategorier kan urskiljas inom sérskilda sprakprak-
tiker. Exempelvis anvdnds anonymiserande #en om informanter i vetenskap-
liga undersokningar, inte minst studentuppsatser, s.k. informant-xen (jfr Ledin
2012b). En mindre genrespecifik variant ar substantiviskt zen, som i (3), vilket
frén ett genusperspektiv kan betraktas som en undertyp till konsoverskridande
hen — men strukturellt utgdr en helt egen typ, eftersom de fem kategorierna
ovan alla dr pronominella.

En péfallande stor del av de hen-forekomster vi har sttt pa ar meta-hen (4),
alltsd fall dér man &syftar sjdlva uttrycket snarare @n att anvinda det referen-
tiellt. Meta-Zen ar egentligen inte en funktion hos just detta ord, utan ett exem-
pel pé sprakets generella mdjlighet att bendmna sprakliga uttryck som sadana.
Att den hir sortens forekomster dr vanliga beror pé att sen ar omdiskuterat. |
vilken mén vi beaktar substantiviskt #en och meta-hen varierar mellan de olika
delundersdkningarna (se vidare nedan).

(3) Ska jag behova lura pa min son att han dr en hen nu ocksa? (Korp, Twittermix)
(4) Hor ordet hen hemma i tidningsspalterna? (Korp, GP 2012)

4. Metodik

De sprakliga funktionerna hos hen tar vi oss an i tre delundersokningar av i tur
och ordning bloggar, tidningstext och studentuppsatser. Ansatsen har en varia-
tionslingvistisk karaktir, satillvida att vi arbetar med stora textkorpusar och
systematiskt korsar sprékliga och sociala variabler. Vi anvidnder dock inga (mer
avancerade) statistiska matt (dn procentandelar och enkla frekvensupplys-
ningar). Undersokningen far naturligt en kvalitativ grund, béde for att funktio-
nerna hos Zen inte kan sokas mekaniskt utan maste avgoras fran fall till fall och
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for att vi genomgaende forsokt tolka sen-anvdndningen i relation till den so-
ciala kontexten. Vi har fortlopande delat och diskuterat véra analyser for att si-
kerstilla intersubjektivitet.

For delundersdkningen av bloggar, utford i november 2012 och inklude-
rande texter fram till utgadngen av augusti, anvinds Spridkbankens grénssnitt
Korp och korpusen Bloggmix, omfattande 345 miljoner ord. Hens frekvens
over tid frildggs och relateras till olika typer av bloggar mellan 2007 och 2012
(en detaljerad redovisning av sokningen finns i Ledin 2012c). Tidsintervallet
kommer sig framst av att det 4r 2007 som Bloggmix blir en riktigt stor korpus,
med tiotals miljoner ord per ar. Den referenticlla anvéindningen nirstuderas i
ett slumpmaéssigt urval av 100 pronominella /en, gjort i februari 2013, och for-
delas pa funktioner, dvs. utdver odkta traffar (felstavningar av hem, riktnings-
adverbet hen pé dansksprékiga bloggar, dlet Old Speckled Hen etc.) utesluts
meta-fen och substantiviskt zen (undersdkningen redovisas i Ledin 2013). Vid
urvalet sattes en gréns, sé att en enskild blogg fick bidra med hogst 10 beldgg.

Aven delundersokningen av tidningstext #r utford i Korp, under véren och
sommaren 2013, med Sprakbankens tidningskorpusar som material, totalt
drygt 255 miljoner ord. Pressmaterialet i Korp ér spritt 6ver flera tidningar fram
till 1998 men koncentrerat till Géteborgs-Posten (GP) fran 2000 och framat, da
med en distinkt korpus for varje ar till och med 2012. Belagg fore 2005 saknas
helt (forutom oédkta triffar), sé i praktiken behandlar vi endast bruket av Aen i
GP. Bade meta-hen och substantiviskt sen tas med i resultatgenomgangen,
bland annat eftersom antalet beldgg ar betydligt mindre &n i bloggmaterialet.

For delundersdkningen av studentuppsatser, utford i juli 2013, anvinds por-
talen DIVA (Digitala vetenskapliga arkivet), som delas av 33 svenska ldrosa-
ten. I DIVA:s avancerade sokning himtades 90 uppsatser slumpmaéssigt fram,
fordelade pa tre amneskategorier med 30 uppsatser vardera. Tidsintervallet sat-
tes till 2013, vilket innebér att examensarbeten fran varterminen 2013 blir den
overvigande delen av materialet. Amneskategorierna ir pedagogik, didaktik
och sprakstudier. Med detta urval fangar vi lararutbildning och inkluderar vart
eget dmne, dir vi vet att hen forekommer. Amneskategorierna pedagogik och
didaktik rymmer olika &mnestraditioner, eftersom examensarbeten pa lararut-
bildningen inom samhaélls- och naturvetenskapliga &mnen ingér. Det varierar
mellan hogskolor hur man valt att inrdtta huvudomraden inom lararutbildning;
den som skriver ett arbete inom idrott, samhallskunskap eller matematik kan pa
en hogskola examineras i pedagogik och pa en annan i didaktik. Poéngen for
oss var just att f4 en viss spridning pa d&mnestraditioner. Att examensarbeten
inom lararutbildning har ett fokus pa ménniskor, pa larare och elever, sag vi
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som en fordel, eftersom de sprakliga kontexterna blir likartade och principiellt
ger mojlighet till sen-anvéndning. Alla hen i materialet har inkluderats 1 analy-
sen och fordelats pad &mnesomraden och funktioner.

Om bloggar star for ett trendigt och vardagligt skriftsprak, dar novationer
som /en kan formodas fa fotfiste relativt snabbt, representerar dagspress mer
standardiserad svenska. Forvisso striavar dven tidningsspraket efter att vara mo-
dernt, men normalt inte mer &n att det haller sig till standardskriftsprak, sé att
det kan »anses vara representativt for det nusvenska standardspraket i dess
skrivna form» (Allén 1970 s. XIII).> Studentuppsatserna, slutligen, finns med
for att visa om och hur yngre personer i olika hogskoledmnen anvander hen i
sitt akademiska skriftsprak.

5. Bloggar

For bloggundersokningen har alltsd hens spridning ver tid och pa bloggar
ringats in, och hen-anvindningen sorterats pa funktioner.

5.1 Hens spridning 6ver tid och pa bloggar

Lat oss borja med att se pa hens utveckling over tid med alla traffar inklude-
rade. Anvénder vi Korps vanliga frekvensuppgift, antal forekomster pa 1 mil-
jon ord, ser det ut sa har arsvis fran 2007 (avrundat till heltal och med antalet
traffar inom parentes; det totala antalet traffar ar 2 037):

2007: 1 hen per miljon ord (12 triffar)

2008: 4 hen per miljon ord (143 triffar)
2009: 7 hen per miljon ord (444 traffar)
2010: 6 hen per miljon ord (472 tréffar)
2011: 3 hen per miljon ord (251 traffar)
2012: 21 hen per miljon ord (669 tréffar)

Det forvanande med utvecklingen &r inte att det sker en storre dkning nér
hen-debatten bryter ut 2012, utan att sen redan 2008 far ett litet uppsving och

5 Formodligen har tidningssprékets inflytande minskat en del i och med dagens dndrade medie-
vanor, men det torde fortfarande sta sig vil som representant for ett mer standardiserat skriftsprak
an bloggmaterialet.
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2009 och 2010 anvidnds med viss regelbundenhet. Detta forklaras av en enda
person och blogg, Trollhare. Trollhare startar sin blogg 2008, och under 2009
och 2010 skriver hen ofta mer dn 100 inldgg per manad. I praktiken betyder
detta att det 2008-2010 bara finns sporadiska hen-belagg utanfor Trollhare,
sdrskilt som ménga av de Ovriga triffarna dar oékta. Véra stickprov pa olika
traffsidor tyder pa att kring 10 procent av hen-beldggen ar felaktiga.

Resultaten stimmer sé langt med att sen har en bakgrund i hbtq-kretsar; det
ar ju med en séddan laddning det kommer in i debatten 2012. Och Trollhare for-
klarar varfor hen inte dr mer én tre ganger sa vanligt 2012 som 2009, 21 fore-
komster jamfort med knappt 7 per miljon ord. Okningen fran 2011 &r betydligt
storre, fran 3 till 21 forekomster.

Nu kan 6kningen i en mening ségas vara storre dn siffrorna visar, eftersom
Trollhare inte bidrar med lika ménga hen efter 2010. Detta blir tydligt om vi
beskriver hens spridning genom att ta fasta pa hur manga bloggar som anvén-
der ordet. Vi har riknat pa tdckningsgraden, mer exakt hur manga procent av
hen-forekomsterna 1, 3 och 10 bloggar tacker — se figur 1. Ju mindre tdcknings-
graden ér, desto storre dr spridningen av hen.
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Figur 1. Téckningsgrad for hen redovisat utifrdn hen-tétheten i fallande skala hos 1, 3 och 10
bloggar aren 2010, 2011 och 2012.

Den hen-tita Trollhare tacker 2010 82 procent av traffarna och 2011 24 pro-
cent. Tar vi de 10 hen-titaste bloggarna stiger inte tickningsgraden ndmnvirt
2010, medan den 2011 dkar med nistan 40 procentenheter, till en tdcknings-
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grad pa 61 procent. Nu séger det inte s mycket eftersom det &r s fa hen-fore-
komster detta ar. Det rdcker med ett enda blogginlidgg dir ien anvinds eller
ndmns en handfull ganger for att komma med pa tio-i-topplistan.

Den verkliga spridningen i bloggosfaren sker 2012. De tre hen-titaste blog-
garna tidcker 23 procent av alla sen och forenas trots olikheter av ett feminis-
tiskt patos (en redovisning med lankar till bloggarna finns i Ledin 2012c).
Trollhare kommer sexa pa listan (36 traffar), vars tio-i-topp som antytts domi-
neras av bloggar med genuspolitisk inriktning.

Att hen far spridning 2012 dr uppenbart. Men ger siffrorna som redovisats
underlag for att sdga att sen dr vanligt i bloggspraket? Nej, maste svaret bli. Det
finns alltsd som mest, 2012, 21 traffar pa 1 miljon ord. Ordet slér inte i 6gonen
pa den som skummar materialet pa Bloggmix. Det kan relateras till andra pro-
nomen, enklast ~an och hon. 1 jamforelse star da sen for promilleandelar av fo-
rekomsterna av tredjepersonspronomen (se Ledin 2012c for exakta siffror). Det
finns ocksd manga meta-/en, sa det dr ofta diskussioner om /en och inte en fak-
tisk anvandning av pronomenet som finns pa bloggarna. Ungefar hélften av alla
hen har den karaktiren.

Hen ar vanligt pa en sorts bloggar, nimligen sidana som tar upp hbtq- och
genusfragor. For en ldsare av sddana bloggar framstir pronomenet som ett
etablerat ord, medan den som har andra intressen, sdg mat, sport, trdning eller
datorspel, mycket séllan stoter pa bloggade hen.

5.2 Funktioner hos hen

En uppfattning om hur /en anvénds referentiellt ger fordelningen pa de fem
grundfunktioner vi utgétt fran. Férdelningen av de 100 #en som excerperats dr
denna:

Konsoverskridande Aen 15 %
Anonymiserande hen och okdnt kon 41 %
Indefinit hen 14 %
Generiskt hen 30 %

I debatten om hen har som framgatt den generiska betydelsen ofta statt i fokus.
Den técker 30 procent av forekomsterna pa bloggar. Den feministiska sprak-
planeringen har ocksé lyft fram det konsoverskridande hen, som upptar 15 pro-
cent av traffarna. Den dominerande funktionen hos /en ér dock en annan, ndm-
ligen anonymiserande eller okdnt kon med 41 procent av forekomsterna, vilket
ar intressant. Det betyder att bloggade hen fraimst anvinds nér skribenten av
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etiska skal inte vill eller av praktiska skl inte kan sprakliggora kon. Indefinit
hen ar ungefar lika vanligt som konsoverskridande /en.

Vi ska exemplifiera funktionerna och borjar med konsoverskridande ken (i
Ledin 2013 finns lankar till de aktuella blogginlaggen):

(5) Minou sa att hen 6nskar att hen vore mer som en apa. Schimpanser anvénder tar
som vi anvander fingrar.

(6) Samtidigt i badrummet dr Jimmy och hen smorjer in sig med nagon ansiktskram
efter att hen duschat.

(7) Jag har varit tillsammans med min kille i 6 ménader och har aldrig varit sdhér kér.
Hade tidigare ett 4 &rs langt forhallande. Och jag kan inte minnas att jag var sa kér
da. Iaf... sd kommer paniken da o da — &r jag for ung for att ha hitta ‘den ratta’
(jag ér 24). Och far panik pa tanken att aldrig vara med nagon annan. Men sen nér
jag verkligen tanker pa det, sd hen dnda den enda jag vill ha.

1 (5) och (6) ar det personerna och egennamnen Minou respektive Jimmy som
pronominaliseras med /en. 1 (7) &r hens korrelat en definit nominalfras, min
kille. Som (8) antyder gar det ocksa att tala om ett sérskilt guds-/en:

(8) Om det finns en gud sa dr hen en jékligt sadistisk sddan, som placerar John Isner
och Nicolas Mahut i samma »bracket». De bada maratonmannen kan mdtas redan
i andra omgangen! Jisses...

Man kan fundera pd guds essens och kon, men vi ser detta som en kdnsover-
skridande anvéndning. I materialet finns det tre fall dar gud &r korrelat. JAimfor
ocksa titeln pa Aronssons (2013) examensarbete: »Och vad Gud betraffar sa
tror jag att hen gér hel ur det hir.»

Anonymiserande hen betingas av att det i sociala medier finns tillfillen da
man vill tala om en vin, arbetskamrat eller bekant utan att r6ja personens iden-
titet. Hen hjélper da till genom att avkona, som i (9—12).

(9) Det ér sa kul ndr man sitter och véntar, for dietisten kommer alltid gdende dér och
ar hur snackig som helst. VARJE géang jag sitter och véntar pa a s& kommer hen
och &r helt snackig och glad! hehe, idag pratade jag dessutom en del med »che-
feny.. Lite kul att jag alltid tréffar en massa andra dir, men min behandlare sitter
och mala naglarna pa sitt rum ~ hehe... ups, tur att hon (sic!) inte ldser detta "
haha...

(10) Jag vet att ingen av de dér eleverna hade kognitiva funktionshinder. De hade sa-
kert kunnat ga i en vanlig klass. Och jag vet att en av dem nu ar fortidspensione-
rad. Jag vet inte varfor. Men kanske hade saker och ting sett annorlunda om hen
bara fétt en chans.

(11) En av mina chefer sdger exv nir hen foresléar arbetsuppgifter till mig; att hen vill
»inkludera migy... Jittekul att bli inkluderad och bli ianspraktagen och gora rikti-
ga arbetsuppgifter.. MEN Jag bryter da mot mitt fackliga 16fte...

(12) Pa en av kortflygningarna jag gjorde i dagarna, kom det ombord en storvuxen per-
son som hade en kroppsodor som fick mig att kvéljas. Stanken liksom hiangde sig
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kvar efter att hen satt sig, och nér jag gick och rdknade passageraren (sic!) blev
jag stoppad av en kvinna som satt i stolen precis bakom.

Det gér inte alltid att sékert veta om bloggaren viljer att anonymisera, utan det
ar en tolkning som far goras. I (9) blir anonymiseringen extra tydlig eftersom
bloggaren avidentifierat namnet till a, som ar korrelatet, och anvénder prono-
menet ~on om sin behandlare. Att bloggare vill skydda identiteten pa ménni-
skor som har det svart framgér ocksa av (10), dér referenten ar en elev med kog-
nitivt funktionshinder.

Funktionen oként kén dyker upp pé olika sitt i materialet. Det kan handla
om personer pa ndtet, dir ju ett namn eller alias inte sjdlvklart rojer kon. I (13)
ar det en av moderatorerna som ar korrelat och i (14) en ldsare, alltsd en no-
minalfras i obestdmd form men med specifik betydelse. En brevbarare, eller
som i (15) reklamutdelaren, kan fungera pa samma sétt, som en definit referent
som man aldrig har triffat eller sett och darfor inte kan veta konet pa.

(13) Avdelningen anviands mest som uthédngningsforum, ivrigt pahejad av en av mode-
ratorerna som istéllet for att moderera verkar delta med sa mycket irrelevant skit-
prat hen kan i snart sagt varje skvallertrad.

(14) Det smértar i blogg-brostet da man hor att flera av er inte kan ldsa min blogg ge-
nom Bloglovin. Men nu skrev en ldsare att hen hade lagt till mig igen pé bloglo-
vin och da hade det fungerat!

(15) Spéannande lapp som reklamutdelaren har lagt i min brevlada. Jag har inte flyttat.
Det hér skapar ju lite frdgor. Tror hen att jag har flyttat? Har hen lagt lappen i fel
brevldda? Tycker hen att den lapp jag har nu om att jag ej vill ha reklam &r si
otydlig, sa hen vill att det ska std att jag &r avflyttad ocksa, for att det da blir tydli-
gare?

Ett aterkommande monster &r att zen dyker upp nér det dr barn inblandade. For
ofodda barn kommer /en till pass, just eftersom konet ar oként, vilket (16) och
(17) visar, dér béabisar pronominaliseras. Nér barnet fotts kan det vara aktuellt
att anonymisera det, som i (18), dir var tolkning dr att skribenten inte vill roja
konet pé barnet.

(16) Om bébisen som tryggt vilar i mammas mage just nu (eller har jag missat ndgot?)
visste vad som véintar hade hen nog gérna stannat kvar inne i virmen ett tag till.

(17) Over en vecka sen bebisen hade sitt due date. Jag har konstaterat att hen inte vill
komma ut innan huset blivit friskare. Alla dr sjuka pa ett eller annat sétt.

(18) Jag sag en unge pa kanske &tta &r gd mot disken for att ta den andra sé jag skynda-
de mig och tog den rakt framfor ndsan pa hen.

Indefinit #en har tvd huvudsakliga korrelat. Det kan, som i (19), foregas av det
indefinita pronomenet ndgon, och, som i (20), indefinita nominalfraser. Har ar
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korrelatet ndsta person, som anaforiskt gar tillbaka pa en anvindare. Vitsen
med det indefinita dr att man kan referera till en bestimd person i en grupp utan
att precisera exakt vem.

(19) Om négon har en annan forklaring kan hen vl aterkoppla till mig i kommentars-
féltet nedan.

(20) Sjélva filen &r knuten till en anvéndare och skulle jurymedlemmen skicka den vi-
dare, kan nésta person dnda inte se den om hen inte har 16senordet.

Generiskt hen dyker girna upp med substantivfraser i bestimd form som kor-
relat. Det kan vara institutionella roller som behandlas generiskt; i (21) ér pa-
tienten korrelat och 1 (22) kunden. Det finns en del bokbloggar i materialet, dar
forfattaren kan bli korrelat som i (23).

(21) Under andningsregistreringen kollar man p& andningsmonster, puls, blodgaser,
vilket hall patienten ligger pd, om hen snarkar, om hen sover oroligt, hur syresétt-
ningen dr, om hen har andningsuppehall och sékert en del till. Om patienten har
en andningsmaskin sé ser man om det dr hen eller maskinen som initierar andeta-
gen.

(22) Det &r sadana smasaker som gor att Ocean Beach Club &r mer en ett vanligt hotell,
det dr inget charter med massindustri utan varje gést blir uppméarksammad och
sedd, alla kdnner sig viktiga. Det dr ovanligt i servicebranschen; kunden é&r séllan i
det fokus hen borde...

(23) Kanske ndgot kort om forfattaren, t.ex. om hen skrivit nagra bécker tidigare eller
varifrdn hen kommer.

Barn, inklusive familjerelationer, dr aterigen en viktig kontext. Med generisk
referens blir det vilket barn som helst som avses. Hér nagra exempel dér pro-
nomenbruket véxlar:

(24) Ett barn kan f3 tillgang till hela sin tradition med undantag av de krinkningar som
flera kulturer utdvar. Nar denne sedan ar vuxen sa star hen fri att exempelvis ské-
ra av en del av snoppen eller varfor inte klitoris?

(25) »First Steps» — mockasiner med gummisula ger ditt barn trygghet i sin aktiva till-
varo ndr hen ska springa eller krypa. Med halkfri sula som »andas» genom halen
sa att man kan anvédnda dem aret runt.

(26) Jag ir stolt ver att min dotter ar stark och végar sidga ifran ndr nagot inte kidnns
rétt. Och jag berommer henne, ldttad 6ver att hon dr hemma helskinnad. Tyvérr
ar det en del fordldrar som istéllet reagerar med férmaningar, att man ska lyssna
pa den vuxna i sdllskapet och gora som hen sdger. Bara for att man &r vuxen bety-
der inte det att man automatiskt har béattre forstand!

1 (24) introduceras referenten som ett barn, som pronominaliseras med det ko-
nade denne, som foregar hen. 1 (25) finns en véxling fran hen till man, och i
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(26) anvinds hon specifikt om skribentens dotter och /en generiskt for att ge-
neralisera over fordldrar och vuxna. Det finns totalt atta fall av den har typen
av generiskt Zen, till vilket ska ldggas ytterligare atta hen som dr anonymise-
rande eller avser okdnt kon och som har barn som korrelat.

6. Tidningstexter

I pressmaterialet dyker hen forsta gangen upp i Goteborgs-Posten (GP) 2005.
Det ror sig om ett meta-/en (27). Fran 2008 finns en traff som innehaller en for-
klarande kommentar (28); forsta rena beldgget (29) dyker upp 2010.

(27) Enligt en talare borde dessa bytas ut mot det enhetliga »hen». (GP-05)

(28) Minniska blir svaret, tills hen — ja, lat mig en gang fa prova det intersexuellt
konsneutrala pronominet — slutligen blir arkebuserad, pa pappret for stdlden av
kronjuvelen, men i sanning for sitt sétt att inte rétt delta i konsspelet. (GP-08)

(29) Det kan inte vara bra for nadgon relation att den ena parten kénner sig som en eko-
nomisk belastning, och tvingas be om pengar sa fort hen behover kopa busskort,
tamponger eller nya kalsonger. (GP-10)

Det totala antalet beldgg i materialet (exklusive feltriffar) redovisas i tabell 1.

Tabell 1. Hen 1 Sprakbankens tidningsmaterial.

Korpus Meta Referentiell Ovrigt/oklart

Press76-GP04
GPO05 1
GP06
GP07
GP08
GP09
GP10
GP11
GP12 7
Totalt 8

1

1

6
35 5
43 5

SPW— — —

Som synes finns inte ett enda beldgg fore 2005. Det ar forst 2012 som bruket
av hen borjar fa spridning och inte ens da ar det sirskilt vanligt: 7 beldgg per
miljon ord.® Dessutom é&r tva tredjedelar av traffarna meta-fen, sd antalet

¢ GP-12 omfattar 17,2 miljoner tokens, och sammanlagt 113 beldgg blir alltsd 6,6/miljon. Mate-
rialet som helhet omfattar 255,5 miljoner tokens, och totalt 128 beldgg blir endast 0,5/miljon. I an-
talet tokens ingar dock dven skiljetecken varfor den exakta frekvensen per 16pord blir nagot hogre.
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referentiella anvandningar i GP 2012 &r blott 35, eller 2 per miljon. I blog-
gar ir hen som framgatt tre gdnger vanligare med 21 forekomster per miljon
ord.

Fréagan ér da forstas vad resultaten fran GP sidger om frekvensen av ken i tid-
ningstext generellt. GP &r en relativt stor, inflytelserik och icke Stockholms-
baserad morgontidning, och placerar sig ddrmed troligen pa den mer konserva-
tiva delen av skalan. Man kan till exempel tdnka sig att sen &r vanligare i en
Stockholmsbaserad (och politiskt en aning mer radikal) kvillstidning som Af-
tonbladet. Resultaten tillater &nda slutsatsen att /en inte dr allmént etablerat i
standardskriftspraket.

6.1 Olika typer av hen 1 Goteborgs-Posten

Som framgar av tabell 1 ovan utgors den storsta andelen belidgg, drygt 60 %, av
meta-fen. Det ér alltsa sé att hen har diskuterats mer &n anvénts i GP. En tred-
jedel (33 %) &r referentiella anvidndningar, medan 5% kategoriserats som 6v-
rigt/oklart, en disparat grupp som vi dterkommer till nedan. Nagra typiska ex-
empel pa meta-hen ges i (30-32). Till kategorin har ocksa riknats tva fall av
ordlekar, t.ex. den i (33):

(30) Hon ndmner varden och platsannonser som andra tillfdllen niar hen kan fylla en
funktion.

(31) Att skriva »hen» &r inte menat som en provokation, utan som en naturlig 16sning
nér alternativen har varit sémre.

(32) Som en liten ettrig fluga fran framtiden irriterar det konsneutrala ordet »hen» i
Asa Maria Krafts nya diktsamling, skriver Amelie Bjorck.

(33) Nagon gav sig hen i spraket och skippade han och hon i en barnbok.

De 43 forekomsterna av referentiellt zen i GP-materialet fordelar sig enligt f6l-
jande:

Konsoverskridande /en 13st (30 %)
Anonymiserande /en och oként kon 4 st (9 %)
Indefinit Aen 6st (14 %)
Generiskt Aen 20st (47 %)

Det bor ndmnas att tidningsmaterialet ger timligen begransad kontext, i flera
av korpusarna endast den aktuella meningen, vilket bidrar till att det varit svart
att skilja mellan anonymiserande /sen och oként kon, vilka darfoér behandlas
tillsammans. Vidare ar (34), vilket vi har rdknat till indefinit zen, tvetydigt utan
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kontext och skulle i princip ocksé kunna tolkas definit.” I 6vrigt har sorteringen
1 ndmnda kategorier varit i stort sett oproblematisk.

(34) Att man ibland kénner att, herregud, ska hen inte ta ut svingarna lite mer pé scen,
det hér ar ju svin-trakigt?

Generiskt hen ir alltsa den vanligaste funktionen med 47 %, Siffran ar dock
betydligt ldgre &n i Bertils (2012) och Aronssons (2013) undersokningar, dar
generiskt sen utgor ca tva tredjedelar respektive 58 % av fallen. Skillnaden kan
forklaras av att de inte urskiljer indefinit zen; om man slar ihop generiska och
indefinita exempel i GP utgor de tillsammans 61 %, vilket &r ungefar likvérdigt
med Bertils och Aronssons resultat. Vidare dr andelen 47 % visserligen hogre
an bloggarnas 30 %, men dér &r & andra sidan den totala frekvensen mycket
hogre. Generiskt Aen illustreras i (35-36).

(35) Lika litet som den genomsnittlige DN-l4saren vet att hen med sin prenumera-
tion bygger ett imperium som numera ér nastan odverskadligt.

(36) Darfor ér jag nyfiken pa programpunkten Lér dig snacka skandinaviska (torsdag
samt sdndag) dar Sprakradets ordboksredaktor Birgitta Lindgren och norskfodda
retorikern Anitha Havaas talar om hur en svensk gor sig forstadd nir hen snackar
med danskar och norrmén.

Indefinit sen dr mindre vanligt i materialet. Andelen 4r p4 samma nivd som
i bloggarna (14 %), men med tanke pa den laga frekvensen bor man inte ta
procentsiffran pa for stort allvar. Det dr svart att sdga om andelen bor betrak-
tas som hog eller lag eftersom jamforbara data saknas. Detta dr dock en an-
vandning som skiljer sig fran savil generisk som definit syftning och ar vird
att studera ndrmare, girna i relation till indefinit anvindning av han, hon och
den. Kategorin exemplifieras i (37-38) nedan samt, enligt var tolkning, (34)
ovan.

(37) Vem ar dagens motsvarighet till Palme — eller finns hen inte?

(38) Sommarens forutsdgbara bevakning av artister som Rihanna, Madonna och Bruce
har gett svenska tidningsredaktioner flera anledningar att se 6ver inte bara vilka
musiker som far stort utrymme utan &ven hur, och inte minst vem som recenserar
och vad hen skriver.

7 Att vi tolkat anviindningen som indefinit beror till stor del pa ordet ibland, som signalerar flera
olika tillfallen och darmed, som vi har uppfattat det, troligen olika artister. Det skulle dock stréngt
taget kunna avse flera tillfallen under samma forestéllning med en och samma artist — och ddrmed
definit hen.
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Konsoverskridande hen forekommer i 13 fall eller 30 %, vilket kan jamforas
med bloggarnas 15 %. Att andelen 4r dubbelt s& hog i GP som i Bloggmix &r
forstas anméarkningsvért, i synnerhet da den hér sortens anvindning kan for-
véntas vara vanligare i bloggar — vilket den ocksa é&r, i savél absoluta tal som
frekvens per miljon ord. Den relativt hoga andelen konsoverskridande sen i GP
ska ses i ljuset av den generellt 1aga hen-frekvensen i materialet, ddr enskild-
heter far oproportionerligt stort genomslag. Exempelvis innehaller en enda text
med fyra beldgg (till synes ett reportage om en person med hbtg-identitet) drygt
30 % av beldggen. Kategorin omfattar flera ganska olika anviandningar, med
det gemensamt att sen asyftar en specifik, konad individ, och genusaspekten
kan vara mer eller mindre markerad; jfr (39—42):

(39) Langt senare i livet kom hen pa att det primért var genus, inte kropp hon (sic!)

byggde.
(40) Barnet hittar en bra pinne, med vilken hen (for att gora réttvisa at huvudpersonens

obestdmda kon) uppfordrande pekar pa saker och uppmanar: Sjung den!
(41) Resorna fortsitter som vanligt, siger hen.
(42) Vilken tur hen har att hen satte sig just bredvid mig, jag som r sa trevlig.

Har ryms ocksa ett par fall dar det kan diskuteras i vilken mén korrelatet &r ko-
nat. I (43) ser vi, om inte ett guds-sen som 1 bloggarna sa dess motsats, och i
(44) utgors korrelatet av staden Goteborg. Bada fallen dr exempel pé vad
Aronsson (2013) kallar personifierande hen:

(43) Det tycks som att Fan fortfarande blir religids nar hen blir gammal.
(44) De kommer se till att hela Pustervik fylls av total eufori, vérldsrekord i bra stim-
ning och ett Goteborg nér hen ar som allra bést.

Avslutningsvis utgér anonymiserande sen och okiint kén den minsta grup-
pen, med endast fyra beldgg tillsammans (9 %). Som synes i (45—46) kan det
vara svart att avgora vilket som &r vilket.®

(45) Ambulanspersonalens forsta bedomning &r att hen klarat sig med lindriga ska-
dor.
(46) Be personen att ringa upp nér hen har parkerat bilen.

Det laga antalet fall av anonymiserande /en/okédnt kon skiljer sig markant
mot bloggarna, dir andelen dr 48 % av samtliga referentiella sen. Forvisso

8 Vidare kan foljande beldgg (i) eventuellt vara ett fall av kdnsoverskridande hen, vilket skulle gora
kategorin &nnu mindre.
(1) Ingenting, det far hen sjdlv bestdmma nér hen blir stor sa klart
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har inte en journalist samma behov som en bloggare av att anonymiserat tala
om vinner, kollegor och kommande barn, men ett exempel som (45) forefal-
ler inte sa otypiskt for tidningstext. Sannolikt dr det sa att sen (dnnu?) inte
har tagit sig in i tidningsnotisernas sprak, utan mest forekommer i mindre
neutrala texter.

Materialet innehéller fem exempel som inte riktigt passar in, utan bildar
gruppen Ovrigt. Hit hor dels substantiviska hen (47), dels olika garderande
kombinationer med 4on och han (49-50):

(47) Kanske inte en Reinfeldt junior i en av mors kldnningar, »men i ett langre pers-
pektiv véntar nog ett Sahlinbarnbarn i kjol och kavaj, ett litet heny.

(49) Han/hon/hen matte brés pé sin farfar!

(50) Da bjuder ndmligen fragesportskaptenerna Fredrik och Henrik in till pubquiz som
lockar sévél hen som hon som han.

Exempel (49) ér intressant fraimst darfor att sen ofta hélls fram som ett smi-
digare alternativ till otympliga konstruktioner som han/hon. Méjligen tillfors
hér en mojlighet till icke-binar konsklassificering, men ndgon smidig 16sning
ar det i alla handelser inte. I (50) tillkommer ytterligare en dimension. Har ar
det visserligen tydligt att ~en framhélls som en typ utdver hon och han, alltséa
konsoverskridande sen, men samtidigt dr referensen generisk.

7. Studentuppsatser

For studentuppsatsernas del borjar vi med att 6verblicka /ens forekomster och
funktioner i1 de olika dmneskategorierna for att sedan exemplifiera anvéind-
ningen.

7.1 Oversikt &ver hens anvindning i de tre imneskategorierna

I tabell 2 fordelas hen pa d@mneskategorier och funktioner. Resultaten ar pa
manga sitt intressanta. Vad géller &mnesomraden star sprakstudier fram som
en domén dir hen sjdlvklart anvénds. Det huvudomrdde som framfor allt
fangas dr svenska spraket/nordiska sprak. Hen har alltsa sitt starkaste féste pa
den typ av institutioner dér vi sjdlva arbetar.
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Tabell 2. Antalet hen 1 90 uppsatser fordelade pa DIVA:s tre &mneskategorier
didaktik, pedagogik och sprakstudier, matchat mot funktioner, inklusive
meta-hen.

Didaktik Pedagogik Sprakstudier Totalt
Koénsoverskridande hen - - - -
Anonymiserande hen - - 24 24
Okiént kon - - - -
Indefinit Aen - - - -
Generiskt hen 1 4 26 31
Meta-hen - - 713 713
Totalt 1 4 763 768
Antal uppsatser med hen 1 (av 30) 3 (av 30) 15 (av 30) 19 (av 90)

Halften av uppsatserna i kategorin sprakstudier anvander hen. Tva av uppsat-
serna (Bertils 2012 och Aronsson 2013) undersoker just /en, vilket gor att an-
talet meta-hen blir stort. I hela uppsatsmaterialet ar 93 % av traffarna (713 av
768) meta-hen. 1 6vrigt ar hen tydligt funktionellt differentierat, sa att det an-
tingen anvinds generiskt for att generalisera eller definit och anonymiserande,
vanligen s att vi far ett informant-/en. Med detta hen skrivs konet bort pa in-
formanter som ingar i undersdkningen. Ser vi till den referentiella anvind-
ningen i hela materialet utgor informant-fen 44 % (24 forekomster) och gene-
riskt sien 56 % (31 forekomster). Den definita anvdindningen liknar den i blog-
garna, satillvida att 41 % av alla hen dir dr anonymiserande eller anvinds for
oként kon.

Lite forvanande existerar hen knappt i didaktik; i en uppsats finns ett gene-
riskt hen. Detta hanger sannolikt samman med att det huvudsakligen ror sig om
examensarbeten pa lararutbildningen som skrivits inom teknik och naturveten-
skap. Mer forvanande ér att pedagogik inte har fler /en; bara fyra stycken ge-
neriska, fordelade péa tre uppsatser. De ingdende examensarbetena kommer fran
mycket olika &mnesmiljoer, men eftersom de ofta, liksom uppsatserna i didak-
tik, dr tillkomna pé lararutbildningar, dir genus och etik ar ett givet inslag,
trodde vi att sen skulle ha storre spridning.

Det gér att grovt omvandla forekomsterna till det métt vi anvént tidigare,
forekomst per miljon ord, genom att multiplicera med fyra.” D& far sprak-
studier 200 referentiella hen per miljon ord, en siffra skyhdgt 6ver blogg-
materialets 21 och tidningstexternas 7 per miljon ord — om meta-Aen inklu-

° Examensarbeten ér idag omfangsrika, sd att rikna med ett snitt p& 40 sidor per uppsats &r knappast
for hogt. Multiplicerar vi sedan med 200 ord per sida far vi 240 000 ord i varje material. I sa fall
kan antalet sen multipliceras med 4 for att fa antalet per miljon ord. Kanske ér detta en lag upp-
skattning av ordmédngden, men dven om vi multiplicerar med 3 blir huvudresultatet detsamma.
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deras blir siffran 3 000 per miljon. Vad géller didaktik och pedagogik blir
multiplikationen skakig i den meningen att det r sa fa beldgg. Men resultatet
blir att didaktik ligger lite under tidningstext (4 hen per miljon ord) och pe-
dagogik lite under bloggarna (16 hen per miljon ord), och det kan kanske vara
en rimlig karakteristik.

7.2 Informant-Aen och generiskt hen

Den anonymisering som vi kallar informant-hen forekommer som framgar
inom spréakstudier pé det sitt som (51-53) visar:

(51) Det ar véldigt svart att uttala sig om en sddan samsyn finns, men nér jag var ute
och genomforde undersékningen sa var det enbart en person som hade en fraga
om ordparen, hen undrade d& om vad ett »modernt sprdk» innebar. Mitt svar
blev att modernt sprak &r motsatsen till alderdomligt sprak, och det gjorde hen
nojd.

(52) En informant som var utlandsfodd och som varken hade svenska eller finska som
modersmal upplevde det som att det blev alldeles for ménga sprak att halla reda
pa, svenska, finska, tyska och engelska, som hen uttryckte det, »det blir alldeles
sekaisiny.

(53) Eleven, som ldste den engelskfargade texten, har i sin utdelade text strukit under
flertalet av de engelskinfluerade orden. Hen har kanske da snarare medvetet be-
domt textens engelskfargning. Det kan ndmnas att denna elev skiljer sig nagot
fran resten av de som lést den engelskinfluerade texten d& hen har svarat att hen
finner texten mycket ointressant (den enda som har svarat det) och att hen kanner
mycket litet fortroende for textforfattaren (en av tre som svarat det).

Exempel (51) gar tillbaka pa en studie av attityder till spraket i gudstjénster
(Fjellander 2013), och nér forfattaren resonerar om sin enkét véljer han att re-
ferera till sin informant med /en; i korrelatet dr ordvalet en person. 1 en uppsats
som handlar om instdllningen till svenska i Finland (52) pronominaliseras no-
minalfrasen En informant konsneutralt med sen (Andersson 2013). I en under-
sokning av hur engelska ord (53) paverkar ldsarens uppfattning av en text (Me-
lander 2013) ar det en informant (Eleven) som forfattaren inte vill r6ja konet
pa, vilket leder till aterkommande /en.

Generiskt hen handlar i uppsatserna om att uttala sig generellt om aktorer.
I (54) ar korrelatet talaren 1 meningen vilken talare som helst (Devine 2013),
och det finns gott om exempel nér ett generiskt /draren eller eleven pronomi-
naliseras med Ahen. Exempel 55 dr pafallande, for korrelatet &r pluralt, ldrarna,
sa att ett konsneutralt de anmaéler sig som pronomen. Men skribenten véljer
alltsé hen (Axén 2013). Genericitet ar glidande nér det géller numerus. Det gar
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att anvdnda bade singular och plural i generiska utsagor, och pa engelska ér ju
singulart they en 10sning som brukar foresprakas nir det géller att skapa ett
konsneutralt pronomen (t.ex. Pauwels 2003 s. 563 ff.). Aven (56) ir spinnande
(Johansson & Sundstrom 2013). Det &r ett citat fran en larare, vilket, om det ar
korrekt atergivet, visar att sen forekommer i det talade spraket pa skolor. In-
tressant nog blir ndsta pronominalisering de, som i sammanhanget gér att tolka
bade pluralt och singulart.

(54) An mer fel blir det att kategorisera fragor enbart som kriivande sprakhandlingar —
att stélla en fraga innebdr oftast att det &r nagot som talaren inte vet om. Nér hen
signalerar detta genom att stilla en fraga och erkénna sin okunskap markeras ock-
sa ett maktforhallande mellan de tvd deltagarna i konversationen: den som vet
mest styr, den som fragar dr undergiven.

(55) Skrivférmégan och ansvaret for dess utvecklande i form av fortrogenhet med text-
typer och genrer ligger hos eleven och lararna intar en vigvisande roll dir hen
kommer med konstruktiv kritik och for en dialog med eleven om textskapandet.

(56) Det beror pa funktionshindret saklart. Men dr det en elev som ér rullstolsbunden
sa dr det klart att det blir svart med vissa rorelseformagor och da maste man ju se
till eleven. Dér blir det ju enklare om hen spelar rullstolsbandy eller rullstols-
hockey pa fritiden sa att de utvecklar sina formagor dér.

Att hen &r sé ovanligt i didaktik fortjdnar en kommentar. Ska detta ses som att
studenter dér, ofta inom naturvetenskap och matematik, 4r omedvetna om ge-
nusfragor eller inte bryr sig om att vara kdnsneutrala? Knappast. Det finns upp-
satser som handlar om genusfragor, och medvetna konsneutrala strategier tas i
bruk. En vanlig sadan dr att anvinda hon/han, gérna i kombination med han/
hon, vilket t.ex. sker i Mohss (2013) och Nilsson & Suomenniemi (2013). I
(57-58), bada med generisk referens, visas hur h/h-uttrycket varieras:

(57) Sjélva upplevelsen av, och i viss mén, vad som uppfattas som problem, beror av
en rad olika saker och skiftar fran personalgrupp till personalgrupp och mellan
olika individer. Vad har hon/han for erfarenhet av nagot liknande tidigare, vad
har hon/han for utbildning och vad har den gett for redskap att hantera olika
situationer, dr exempel pé saddana faktorer.

(58) Det gar att dra en parallell till matematiken, man kan dér sdga att for att forsta hur
ménniskan ska ridkna ut ett tal maste han/hon dessforinnan forsta varfor han/hon
ska kunna rikna detta tal.

I ndsta avsnitt jAmfor vi olika satt att uttrycka sig konsneutralt.
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8. Alternativa uttryckssatt

Att hen fyller ett kommunikativt behov — &tminstone hos en del — dr uppenbart.
Argumentet att ordet behdvs darfor att svenskan saknar andra konsneutrala ut-
tryckssétt dr dock inte riktigt sant, vilket bland annat (57-58) visar. Vi har fak-
tiskt gott om mojligheter att uttrycka oss konsneutralt. For att borja med de
icke-definita anviandningarna erbjuder Sprakradets Frdageladan (2013b; skord
konsneutralt pronomen) foljande alternativ:

Han eller hon alternativt Hon eller han: Om en elev vill éverklaga bor han eller hon
forst vinda sig till rektor. — Om en elev vill 6verklaga bor hon eller han forst vinda sig
till rektor.

Omskrivning till plural: Om elever vill 6verklaga ett betyg bor de forst vinda sig till
rektor.

Omformulering som goér pronomen onddigt: En elev som vill overklaga sitt betyg
bér forst viinda sig till rektor. — Om en elev vill dverklaga sitt betyg bor forst rektor
kontaktas.

Upprepning av substantivet: Om en elev vill overklaga bor eleven forst vinda sig till
rektor.

Sa tva losningar som &n sé lange dr ovanliga, men som just erbjuder ett konsneutralt
pronomen.

Pronomenet den: Om en elev vill 6verklaga bor den forst vinda sig till rektor.

Pronomenet hen: Om en elev vill 6verklaga bor hen forst vinda sig till rektor.

Vidare avrader man fran savil kdnsneutralt ~an som dito son samt fran denne
och denna. Intressant nog nimns varken vederborande eller singulart de.'
Vederborande ar ett viletablerat, om &n nagot tungt och formellt, uttryck for
konsneutral syftning och det dr slaende att ordet inte ndmns ens med en avra-
dan. Singulart de aterkommer vi till nedan.

Det forst ndmnda alternativet (vilket ofta uppfattas som det man rekommen-
derar i forsta hand) &r han eller hon alt. hon eller han (jfr studentexemplen i
57-58 ovan). I 6vrigt foreslds omskrivningar ddr man undviker pronomen —
forutom de avslutande den och hen, vilka introduceras tdmligen forsiktigt.
Inget av dem anses alltsa tillréckligt etablerat for att kunna foreslas som ett hu-
vudalternativ framfor de otympliga dubbelformerna. Den foresprakas av
Sprakriktighetsboken (2005), Milles (2008) och tidigare Molde (1976), medan
hen alltsa dr den nya uppstickaren.

19 Déremot ndmns vederbérande i informationen specifikt om hen, som ett av de uttryck hen kan
ersitta (Sprakradet 2013b, sokord Aen).
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Vi kan konstatera att det finns tillgang till s& mycket som sju typer av prono-
men med konsneutral anvindning: kombinationen san/hon (med varianter),
han respektive hon, denne/denna, hen, den, vederborande och singulart de.!
Av dessa dr konsneutralt han och hon knappast géngbara lingre. Aven varian-
terna denne/denna ér markerade for maskulinum respektive femininum. Vis-
serligen verkar inte alla sprakbrukare uppfatta dem sa, eftersom sérskilt denne
ibland foresprakas som alternativ till hon/han (jfr exempel 24 ovan), men de
kan svarligen rdknas som konsneutrala former.

Som alternativ till han/hon aterstar da hen, den, vederborande och singulart
de. Innan vi jaimfor dem kan det vara pa sin plats att introducera singulart de,
som &r langt mindre uppmérksammat an sin engelska motsvarighet singular
they, men uttrycksséttet forekommer dven pa svenska. Néagra exempel ur
Bloggmix ges i (59-61):

(59) Sen om néagon rakar slinka in hir dnda sa far de skylla sig sjélv, haha.
(60) Jag kan inte tvinga négon, absolut inte nadgon, att de méaste forstd mig eller tycka
mest synd om mig, [...]

(61) Men om en ménniska vill ta sitt liv tror jag att de gor det vare sig dessa hemsidor
finns eller inte.

Som synes anvinds de hir for generisk eller indefinit syftning, ungefér pa
samma sétt som exempelvis sen. Den engelska motsvarigheten singular they ar
ett vanligt alternativ vid konsneutral syftning och en flitigt omdiskuterad sprak-
riktighetsfraga. Huvudinviandningen mot uttryckssattet ar forstas diskrepansen
i numerus; jfr den svenska diskussionen om inkongruent numerus i predikati-
ver som Regeringen dr splittrade i fragan (t.ex. Sprakriktighetsboken 2005 s.
239 ft.).

Lat oss alltsd komplettera Sprakradets lista ovan med alternativen vederbd-
rande och singulart de:

Vederborande: Om en elev vill 6verklaga bor vederborande forst vinda sig till rektor.

Singulart de: Om en elev vill 6verklaga bor de forst vinda sig till rektor. — Om ndgon
vill overklaga bor de forst vinda sig till rektor.

I korthet har svenskans fem alternativa typer av kdnsneutrala pronomen fol-
jande huvudsakliga for- och nackdelar:

" Formellt sett dr vederborande forstas presens particip, men ordet anvinds idag nidrmast som ett
pronomen (jfr Teleman m.fl. 1999, vol. 1I: 271, 621-23, som kallar det ett pronomenliknande par-
ticip och tar upp ordet bade under pronomen och particip).
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— han/hon (med varianter): okontroversiellt, relativt vil etablerat, upplevs
som otympligt

— hen: hogst kontroversiellt, i 6vrigt smidigt

— den: redan etablerat for konsneutral syftning i vissa konstruktioner (t.ex. den
som ...), upplevs i vissa sammanhang som opersonligt, inkongruent med
neutrala korrelat (se Grahn 2006),'? vil integrerat i pronomensystemet

— singulart de: diskrepans i numerus, hittills okontroversiellt, lite av en okidnd
storhet da bruket fatt vixa fram i skymundan

— vederbérande: vél etablerat men stilistiskt begrénsat till formell text.

Samtliga har sina svagheter och begransningar, men ar fullt funktionella som
konsneutrala pronomen med generisk och indefinit syftning. Omddmet »i Gv-
rigt smidigt» géller alltsd mer eller mindre for alla fem, inte bara hen. Som
grund for en beddmning av uttryckens gdngbarhet kan man vidare utga fran de
sex generella kriterier som stélls upp i Sprakriktighetsboken (2005 s. 23):

Hur etablerat uttrycksséttet &dr i bruket

Hur accepterat uttrycksséttet r bland sprakbrukarna

Hur accepterat uttrycksséttet dr bland normauktoriteter

Hur vil uttryckssittet stimmer med spraksystemet i ovrigt

Hur vl uttrycksséttet stimmer med den skriftsprakliga traditionen
Hur vil uttryckssittet fungerar i olika kommunikativa sammanhang

SN e

Det forsta kriteriet, etablering i bruket, gynnar framst Aan/hon (och inom en
snidvare domén vederbdrande). Detta dr dock knappast avgorande, eftersom
den aktuella fragan giller sprakbruk i fordndring dir manga 6nskar nagot av de
mindre etablerade alternativen som erséttning for just ~an/hon (och konsneu-
tralt han, som redan &r avpolletterat). Etableringen av just hen &terkommer vi
till 1 slutdiskussionen. Kriteriet om acceptans bland sprakbrukarna (2) verkar
vara den stora stotestenen, sa vi avvaktar lite med det. Vad giller normaukto-
riteter (3) har foretradare for sprakvarden talat sig varma for savél den som hen,
dven om han eller hon utan egentliga pahejare fortfarande ar Sprakradets fors-
tahandsrekommendation. Kriteriet om skriftsprakstraditionen (5) skulle snarast
tala for konsneutralt han (och i begrinsad utstrickning vederbirande) och
samtliga aktuella alternativ bryter medvetet mot den traditionen.

12 Jamfor t.ex. foljande bada exempel:
(i) Varje statsrad tilldelas ett omrdde som den ansvarar for. (Fran Grahn 2006 s. 36)
(i1) Varje statsrad tilldelas ett omrade som det ansvarar for.
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Systemaspekten (4) ir lite svirbedomd. A ena sidan kan hen sigas bryta
kraftigt mot kriteriet genom att ta sig in i pronomensystemet; a andra sidan
fungerar det strukturellt som vilket pronomen som helst. Vad giller den ar in-
kongruens med neutrala korrelat férvisso ett strukturproblem, men det fore-
faller séllan valla svarigheter i praktiken och har férvanande nog inte spelat
ndgon storre roll i debatten om kdnsneutrala pronomen.'* For singulart de ér
den strukturella diskrepansen i numerus den storsta nackdelen; det aterstar att
se i vilken utstrackning detta himmar uttryckssittets fortsatta etablering. Mot
vederborande kan anfOras att det egentligen inte dr ett pronomen, men det dr
snarare de stilistiska begréinsningarna som ar avgorande i det hér fallet. Dér-
emot dr systemaspekten hogst relevant for han/hon, hon eller han osv., dar
just den strukturella otympligheten dr det frimsta motargumentet. Pronomen
ska vara korta och smidiga, inte forutsitta snedstreck, samordning och lik-
nande.

Det avslutande kriteriet om funktionalitet (6) &r delvis en konsekvens av
de ovriga fem och framhélls 1 Sprdakriktighetsboken som det ytterst avgo-
rande. Vi har redan konstaterat att alla fem alternativen kan fylla sin funktion
vil (om 4n med stilistiska begrénsningar for vederborande), &tminstone for
generisk och indefinit syftning, sa i brist pa starka indikationer fran ovriga
kriterier verkar mycket hinga pa sprakbrukarnas acceptans.'* Denna har del-
vis samband med stdd 1 bruket, men ar inte en direkt konsekvens av det. Innan
vi gér in pa den aspekten bor dock dven definita anvdndningar végas in, ef-
tersom sprakbrukare mycket vl kan gilla eller ogilla ndgot av uttryckssatten
generellt.

Vid definit syftning fungerar singulart de genast simre. Jimfor t.ex. Den/han
eller hon/hen/vederbéorande kan inte komma med *De kan inte komma, som
blir ogrammatiskt med annat 4n plural tolkning. Detta &r en tydlig systematisk

13 Uttryck for animata referenter ar vanligen utrala, och sdmre tillimplighet i vissa strukturer ir inte
automatiskt diskvalificerande i andra, dér begransningen i fraga inte giller. Med andra ord: prob-
lem med neutrum utgdr inte i sig ndgot hinder for att tillimpa den vid utrala korrelat, vilket &r den
overldgset vanligaste situationen for konsneutral syftning. Detsamma torde gélla fragan om pos-
sessiv- och objektsform; eftersom dnda inget av uttryckssétten ar gdngbart i alla sammanhang har
ev. begrinsningar i bojningsparadigmen inte tillmétts ndgon vésentlig betydelse. Hédr kan annars
noteras att dess forefaller vara disprefererat som possessivform av den, sirskilt med animat refe-
rens, dock utan att vare sig dens eller ndgon annan form har tagit ver; samtidigt géller detta dven
andra — och betydligt vanligare — anvéndningar av den, som trots detta har forblivit ett hogst an-
véndbart personligt pronomen. I fallet sen vacklar objektsformen ndgot mellan hen och henom,
men den rekommenderade formen /en verkar vara pa god vig att bli etablerad. I vrigt dr varken
possessiv- eller objektsform problematisk for nagon av kandidaterna.

4 Visserligen talar systemkriteriet ganska tydligt emot sévil singulart de som han/hon, men den
sortens invandningar forefaller spela mindre roll idag &n de gjorde pa Wellanders tid.
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begriansning hos singulart de. [ dvrigt varierar gangbarheten beroende pé funk-
tion. Vi provar att sitta in de alternativa uttryckssdtten i ndgra av exemplen ur
materialet:

Konsoverskridande: Resorna fortsdtter som vanligt, sdger hen/den/han eller hon/
vederborande. (41)

Anonymiserande: Hen/den/han eller hon/vederbérande har kanske da snarare med-
vetet bedomt textens engelskfirgning. (53)

OKkiint kon: [...] en av moderatorerna som istdllet for att moderera verkar delta med
sa mycket irrelevant skitprat hen/den/han eller hon/vederbérande kan i snart sagt
varje skvallertrad. (13)

Att hen dr gangbart i alla tre funktionerna har redan konstaterats, och jamforel-
sen dr mdjligen en aning oréttvis i och med att den utgar fran exempel dér just
hen varit skribentens faktiska val. Inte desto mindre &r det tydligt att inget av
de andra uttrycken fungerar konsoverskridande. Bade han eller hon och veder-
borande tolkas i stillet anonymiserande eller som okéint kon, medan den helt
enkelt inte passar (vilket vi aterkommer till nedan). Forklaringen &r rimligtvis
att den konsoverskridande funktionen hinger samman med hens genusladd-
ning; alternativen skulle i det hir fallet inte vara ett annat konsneutralt uttryck
utan ett konat han eller hon.

Vid anonymiserande anvéndning och oként kon fungerar bade san/hon och
vederbdrande bra — dock nagot mer distanserande @n hen; det ar tveksamt om
de t.ex. kan ersitta informant-/en fullt ut. I vilken man den fungerar hér varie-
rar dels mellan olika spréakbrukare (se Grahn 2006), dels fran fall till fall (enligt
var bedomning av ett storre antal exempel; jfr Grahn 20006). I alla handelser ar
detta en fraga om acceptans snarare dn en strukturell begrénsning.

Vi konstaterar alltsa att konsdverskridande anvéndning &r unikt for sen och
att singulart de dr begrénsat till generisk och indefinit anvindning. Léngre dn
sa kommer vi inte utan att vdga in acceptansen. Den &r inte vart egentliga stu-
dieobjekt, men nédgra kortfattade iakttagelser kan goras.

Sjalva konsneutraliteten diskuteras séllan for han/hon, vederborande eller
singulart de, vare sig i acceptabilitetsundersokningar eller sprakvérdslitteratur.
Han/hon kan anses otympligt och vederbérande har kritiserats generellt for sin
formella karaktdr. Singulart de har knappast behandlats alls for svenskans del,
trots att det verkar vara nagot sandr vanligt forekommande i sprakbruket och
trots att dess engelska motsvarighet dr s omdiskuterad. Det man har &sikter om
ar de tva alternativ som aktivt har lanserats och i samband med det fatt mot-
hugg: den och i synnerhet hen.
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Hen har som sagt kommit att forknippas med ett genuspolitiskt stillningsta-
gande som man dels kan vara for eller emot, dels (i princip oavsett genuspoli-
tisk standpunkt) vilja markera eller undvika i pronomenbruket. Den har
tvirtom motts av invandningar om att uttrycket ar for opersonligt vid syftning
pa ménniskor. Grahn (2006) visar i en enkétstudie hur uttrycksséttet i varje fall
inte dr allmént accepterat, utan att acceptansen dels varierar mellan olika sprak-
brukare och olika typer av exempel, dels dr ganska lag. Daremot &r vart intryck
att konsneutralt den sillan vicker sprakliga reaktioner vid faktisk anvdndning
i 16pande text, typiskt med generisk syftning i relativt opersonliga samman-
hang; hér saknas dock systematisk empiri.

Wojahn (2013) har undersokt hur olika kdnsneutrala uttryckssétt uppfattas
av mottagarna. Han visar att hen dr det uttryck som tydligast vicker associatio-
ner om en mansklig individ av vilket kon som helst, medan den ar det alternativ
som vicker minst associationer om kon over huvud taget (men 1 sa fall forestél-
ler sig mottagarna typiskt en man). Resultaten tyder pé att sen fungerar béttre
i personliga sammanhang medan den gor sig bést i opersonliga kontexter (jfr
Lyngfelt 2013).

I varje fall ar det tydligt att det inte finns ett kdnsneutralt pronomen som
fungerar oproblematiskt oavsett kontext. Det ar darfor viktigt att rekommenda-
tioner om /en formuleras med hinsyn till savél funktion som tillgéngliga alter-
nativ.

9. Diskussion

Vara huvudresultat kan sammanfattas som att 4en ar ojamnt distribuerat sprak-
ligt och socialt. I alla vara delundersdkningar dyker sen upp sporadiskt och inte
genomgaende, och det fyller olika sprikliga funktioner i olika sammanhang.
Det innebér att en inte dr ett allmént spritt pronomen. Det finns, i vart material,
tva sociala kontexter dér sen &r etablerat. Den ena dr examensarbeten i vart eget
dmne, svenska/nordiska sprak, och den andra &r bloggar inriktade pa genus-
och hbtg-fragor. Aven de fem funktionerna hos hen varierar mellan sociala
kontexter. Ur sprakvéardssynpunkt har vi noterat att det finns flera alternativa
uttryckssatt, vilka ofta fungerar béttre eller simre i olika funktioner och kon-
texter.
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9.1 Distributionen av hen

I de tre delundersokningarna av bloggar, tidningstexter och studentuppsatser ar
hen generellt sett ovanligt, dven efter den markanta 6kning som f6ljde hen-de-
battens utbrott 2012. I bloggmaterialet forekommer det 21 ganger per miljon
ord 2012, frimst i genusbloggar, och i relation till zan och hon star det for pro-
milleandelar av pronomenanvandningen i tredje person. I Géteborgs-Posten ar
frekvensen 7 per miljon ord 2012. I studentuppsatser ar hen séllsynt i &mnes-
omradena pedagogik och didaktik med bara stroférekomster. Det delmaterial
som star ut dr uppsatserna i amnesomradet sprakstudier, vanligen examens-
arbeten inom svenska spraket/nordiska sprak. Har kan frekvensen per miljon
ord rdknas i tusental.

Det hor till saken att det finns fler meta-Aen én referentiella sen 1 materialet.
I uppsatsmaterialet ar hela 93 % meta-hen och bara 7 % referentiella, vilket be-
ror pa att tva examensarbeten dr undersokningar av just zen. I tidningstexterna
ar drygt 60 % metaforekomster, och i bloggarna kring hélften av alla zen. Ordet
har alltsa diskuterats mer dn det har anvénts i ovrigt.

I sprakvetenskapliga diskussioner ar det tva funktioner hos /en som statt i
fokus. For det forsta generiskt hen, som en konsneutral erséttare for det his-
toriskt etablerade generiska /an. For det andra ett definit och konsoverskri-
dande hen, ett hbtq-hen, ddr pronomenet blir ett sétt att undvika en binér
konsuppdelning. I var studie har vi som framgatt laborerat med fler funktio-
ner hos &en, och till vara resultat hor att det finns en intressant funktionell dif-
ferentiering.

I bloggarna dr det andra funktioner som dominerar, nimligen anonymise-
rande hen och okdnt kon, med 41 % av de referentiella sen. Det innebér 1
praktiken att bloggare finner anledning att anonymisera en vin, en chef, en
patient etc. och att det uppstér situationer nér referenter eller personer ar
unikt identifierbara trots att man inte traffat dem och kan avgdra konet. Det
kan handla om ett anvindarnamn pa nétet eller en brevbarare. I studentupp-
satserna, dér de referentiella beldggen alltsa inte 4r s manga, utgér anonymi-
serande /en néstan hélften. Det ror sig huvudsakligen om ett informant-/en,
som doljer konet pa dem som deltar i undersékningen, t.ex. ldrare och elever
som fyller i en enkat eller intervjuas. Detta &r en viktig och i sin smidighet
faktiskt unik funktion hos /#en, med stor potential for vidare etablering i ve-
tenskaplig prosa.

I GP &r anonymiserande 4en och okdnt kon ddremot ovanligt. Har dominerar
de sprakliga funktioner som traditionellt urskilts, generiskt zen och (i mindre
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utstrackning) konsoverskridande fen. Att konsoverskridande hen forekommer
paverkas sikert av att dagstidningar intresserar sig for och skriver om hbtg-fra-
gor. Det ror sig dock om fa triaffar, och enskildheter far dirmed stort genomslag
i relativ frekvens. Pa bloggarna star konsoverskridande hen for 15 % av trif-
farna. Det hor dd hemma pa feministiska bloggar och i hbtq-kretsar. I student-
materialet saknas detta sen (men funktionen uppméarksammas i meta-uppsat-
serna).

Generiskt /en ér relativt vanligt i alla delundersokningar, néstan hélften av
forekomsterna i GP och drygt hélften i studentuppsatserna. Det &r knappast for-
vanande att funktionen upptriader i vetenskapliga undersdkningar, dér det ar
vanligt att generalisera. Det dr vért att notera att det utdver genericitet bara
finns anonymiserande /en i uppsatserna, dvs. anviandningen &r funktionellt in-
snivrad, och det dr uppenbart att den funktionella differentieringen ar annor-
lunda jamfort med bade GP och bloggar.

Bloggarna har den lagsta andelen generiskt /en, 30 %. Det forklaras av att
bloggare intresserar sig for faktiska personer. Bloggarna sticker ut i det avse-
endet, genom att de definita anvdndningarna (kdnsoverskrivande /en, anony-
miserande /sen och oként kon) ar fler 4n de icke-definita.

Bland icke-definita sen ingér, utéver generiskt sen, indefinit sen. Denna
funktion skiljer sig fran sévil generisk som definit anvdndning, men ar foga
uppmirksammad och detsamma géller indefinit bruk av andra personliga pro-
nomen som /on och han. Har finns ett &mne for vidare forskning.

9.2 Normativa hdnsyn

Vart huvudsyfte ar att belysa det faktiska bruket av zen, men det gar knappast
att diskutera detta &mne utan att ocksa berdra normativa aspekter. Har vill vi
trycka just pa behovet av empiri, sirskilt for en rittvisande beddmning av ut-
tryckets etablering. Vi hade sjédlva forvéntat oss hogre hen-frekvens i de olika
materialen, sannolikt eftersom vi verkar i en av de miljoer dir etableringen ar
som allra starkast: svenskdmnet pa universitetsniva. Det dr ldtt att bli hemma-
blind.

Vidare tycker vi oss ha visat att rekommendationer om /en bor ta hénsyn till
olika funktioner och kontexter samt till de alternativa uttryck som star till buds.
Konsoverskridande /en ér unikt, och dven informant-/en saknar likvirdiga al-
ternativ. I 6vriga funktioner ar Aen ett stilistiskt markerat alternativ bland flera,
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och utmaérker sig genom att formedla en genuspolitisk laddning vare sig man
som sprakbrukare avser en sadan eller inte.

Det sistndmnda aktualiserar den inneboende konflikten i att man som sprak-
vardare samtidigt normerar sévél attityder till sprak som sjdlva sprakbruket (jfr
Lyngfelt 2013). Att verka for storre acceptans for hen dr en sak, att rekommen-
dera ndgon att trots risken for reaktioner anvinda uttryckssittet dr en annan,
men det man sdger om ena sidan av saken paverkar dven uppfattningen av den
andra. Gladjande nog lyckas Sprakradets rekommendation (liksom flera andra)
ganska vil med att kombinera de bada perspektiven.

Nir det géller alternativa konsneutrala uttryck finner vi inte minst singulart
de virt att rakna med. Uttryckssittet dr visserligen begrinsat till generisk och
indefinit anvdndning, men har den stora fordelen gentemot den och hen att
bruket hittills har fatt vixa fram i skymundan — och dérmed sluppit stigmati-
sering.

Sammanfattningsvis har vi alltsa forsokt belysa det faktiska bruket av hen
och didrmed ge en béttre empirisk grund for vidare behandling av detta pé
mdénga sdtt praktiska men hogst kontroversiella ord. Undersokningen dr bade
liten och stor. A ena sidan 4r antalet beldgg pa hen ganska litet, & andra sidan
tacker de olika delundersdkningarna tillsammans in ca 600 miljoner ord. Vi har
bara undersokt ett fatal omraden och ger i det avseendet bara en liten pusselbit.
Inte desto mindre far vi nog antas ha god tickning for huvuddragen i véra re-
sultat, dvs. att spridningen av hen dr ojdmn och att uttrycket dr langt ifran sa vél
etablerat som det kan verka. Det dr dock otvetydigt etablerat dels som ett stilis-
tiskt alternativ, dels som konsoverskridande uttryck, dér ordet faktiskt fyller en
lexikal lucka.

I avsnitt 2 ovan gick vi emot Sapir-Whorf-hypotesen och menade med typo-
logiskt stod av Parkvall (2012) att ken i sig inte leder till jamstalldhet. Ett lik-
nande resonemang for Deborah Cameron (1997 s. 64) i anslutning till konsneu-
trala generiska pronomen i engelskan: »eliminating generic masculine pro-
nouns does not secure equal pay». Men, sdger Cameron, det ger nya villkor for
sprakliga praktiker: »it changes the repertoire of social meanings and choices
available to social actorsy.

Detta tycker vi dr en god beskrivning av /en i dagens svenska. Ordet existe-
rar som en del av en spraksocial repertoar av pronomen, och det dr uppenbarli-
gen hér for att stanna. Den sociala laddningen varierar mellan aktorer och kon-
texter, och ordet har konkurrens av andra konsneutrala uttryck. Men hen utgor
en konsneutral mojlighet och pockar pa ett stidllningstagande for uppsatsskri-
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benten, journalisten, laroboksforfattaren, bloggaren osv. Konsneutralitet kan
uttryckas pa flera sétt, och hér finns flera olika hansyn att beakta — d&ven utdver
det faktum att olika sprakbrukare har olika syn pa hen.
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